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Ozet

Kiiresellesme, kapitalist tilkelerce daha dogrusu 385 finans kurulusunca
tiim diinyanin pazar haline getirilmesi cabalar ve uygulamalari olarak ele
alnabilir. Bu finans kurulusglan diinyayr kendileri i¢in ortak bir pazar
durumuna getirmek istiyorlar. Bu nedenle oncelikle, ulus devletlerin
zayiflamas: ve giderek ortadan kalkmasi gerekir. Bunu saglamamn yolu
da yerellifii, alt kiiltiirleri (etnisiti), gelenegi, gorenepi, masaly, efsaneyi,
dini, farkli inanglan, degerleri, greceligi ¢én plana ¢ikarmak ve bunlar
insan haklanynus gibi géstermek, tzellikle akhi yadsimaktadir. Ayrica
uluslararas: isboliimiinii, ¢ok uluslu sirketleri, rekabeti, vani neo-
liberalizmi kagimilmaz bir son ve kurtulug gibi sunmaktir. Kiiresellesme
stoa felsefesinden evrenselligi, pragmatizmden degismeyi, yeniden
yapilanmayi, gorecelifi, Hegel'den liberal devlet anlayisim,
Feyerabend’en yerellesmeyi, alt kiiltiirleri, her sey uyan (anything goes),
akla ve yiinteme hayiri alnugtir.

Anahtar Kavramlar: Kiiresellesme, felsefe.
Abstract

Globalization can be seen as an endeavor create a world market by
capitalist countries, actually by 385 financial organizations. There fore
before all else national countries must be sapped of all strenght and be
gradually elimineted. To achive this, they use cultural diversiti (ethnicity),
traditions, stories, tales, religions, believes as a front for their operations
and they ignore the logic. According to them, international division of
labor, competition and internationel organizations are inevitable and it is
a way for liberation. Globalization got universality from stoa phliosophy;
change and reconstruction, relative from pragmatizm, liberal state
approach from Hegel, and Localization, sub-cultures, anytnhing goes, and
no for logic and method from Feyerabend.

Key Words: Globalization, phliosophy.

Oncelikle  “kiiresellesme”, kavrami iizerinde durulmasi gerekir.
“Kiiresellesme, globallesme, yeni diinya diizeni, post-modernizm,
yerellesme, neo-liberalizm” gibi kavramlar birbirlerinin  yerine
kullamlmaktadir. Aslinda bu kavramlarin aym anlama geldigi ve birinin
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modasi gegince ya da gozden diigiince yerine ayni anlama gelen baska bir
kavramm olusturulup, kullamildigr savi da ileri siiriilmektedir. (Kizilcelik
2001:3). Bu sav dogru ve tutarh goziikmektedir; giinkii kiiresellesme,
kapitalist diinya goriigline ve uygulamalarina sahip A.B.D., A.B. ve Japonya
tarafindan giindeme getirilmekte, savunulmakta, uygulanmakta ve diger
devletlere dayatilmaktadur.

Kiiresellesme, kapitalist iilkelerce daha dogrusu 385 finans kurulusunca
tiim diinyanin pazar haline getirilmesi cabalar ve uygulamalar olarak ele
alinabilir. Bu finans kuruluslar1 diinyayr kendileri igin ortak bir pazar
durumuna getirmek istiyorlar. Bu nedenle oncelikle, ulus devletlerin
zayiflamas: ve giderek ortadan kalkmas: gerekir. Bunu saglamanin yolu da
yerelligi, alt kiiltiirleri (etnisiti), gelenegi, gorenegi, masali, efsaneyi, dini,
farkli inanglari, degerleri, goreceligi 6n plana ¢ikarmak ve bunlari insan
haklartymis gibi gostermek, dzellikle akli yadsimaktadir. Ayrica uluslararas:
igb6liimiinii, ¢ok uluslu sirketleri, rekabeti, yani neo-liberalizmi ka¢imilmaz
bir son ve kurtulus gibi gostererek ulus devleti kiictiltmek, etkisizlestirmek
ve giderek yok etmektir. Boylece ulus devletleri yikarak onlarin yerine zayif,
her tiirlii sémiiriiye agik, ¢ok kisa bir zamanda asimile edilecek topluluklar,
kavram yerindeyse kabililer olusturmak amaclanmaktadir. (Amin 1999:93-
120; Bauman 2000:137; Bauman 2000:92; Fukuyama:8-10; Walerstein 1997:36)
Ozetle; “zayiflat, bol, parcala, uyut ve yut” politikasini uygulamaktadirlar.
Bu yeni bir anlayis degildir; ciinkii Ingiltere, A.B.D. ve diger somiirgeciler
bunu asirlarca bagartyla kullanilmislardir.

Kiiresellesmeyi savunanlar yukarida belirtilen temel amaglarini gizleyerek
diinya baris1 saglamak, kalkinmay1, génenci tiim diinya halklarina yaymak,
insan haklarim genisletip gerceklestirmek, insanhigin karsilastifi sorunlar
¢ozmek oldugunu 6n plana gikarirlar. Oysa simdiye dek hemen hemen tiim
biiytik yikimlarin kapitalist ekonomiyi savunan somiirgeciler tarafindan
yapildig1, dogayr kirlettikleri, diinyay1 yasanamaz, somiiriiyii de gittikge
dayanilmaz hale getirdikleri, insan1 yabancilastirdiklari, madden ve manen
yoksullagtirdiklar: verilerle desteklenmektedir. Nitekim A.B.D., A.B. ve
Japonya'ya transfer edilen sermaye, 1972-76 yillarinda 441 milyar dolardan
1992-95 yillarmda 1,364 milyar dolara yiikselmistir(Amin 2000:32). Ayrica
19. yiizyilin basinda diinyanin en zengin ve en yoksul iilkeler arasindaki kisi
basma diisen gercek gelirlerin orantis1 1/3tii. 1900 yilinda 1/10; 2000 yilinda
ise, 1/60 oldu (Barsamian 2001:49).

Yeni diinya diizenini savunanlar gizledikleri temel ve asil amaglarimi
gerceklestirmek icin tiim iletisim araglarimi, biiyiik ve kiiciik finans
kuruluglarini, bilim ve teknolojiyi, dogal kaynaklar1 ve kitle imha
silahlarim: ellerinde tutarlar ve bu amaca karsi c¢kan devletleri,
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kuruluslar: yitkmak amacaiyla (Sosyalist blok, Kore, Endonezya, Malezya,
Irak, Arjantin, Afganistan, Tirkiye'de yaptiklar: gibi) hi¢ duraksamadan
kullanabilirler. Bu verilere gire kiiresellesmenin gercek amacimin
diinyay1 tek pazar haline getirmek, tiim maddi ve manevi kaynaklar
cikar: igin kullanmak ve kapitalizme yeni bir goriiniim vermek oldugu
soylenebilir.

Kapitalizm (neo-liberalizm, kiiresellesme, yeni diinya diizeni, post-
modernizm, globallesme) genellikle pragmatik felsefeye ve baz
ozellikleriyle de Stao felsefesine, Hegel'in ve Paul Feyerabend’in
goriislerine dayanir. Bu felsefi goriisleri kisaca ele alip incelemek gerekir.

STOA FELSEFESI

Stoaci goriig, Kibrishi Zenon (336-264) tarafindan kurulup gelistirilmistir. Bu
felsefi goriise gore; insamin bagimsizligr ana diisiincedir. Insan dogaya
uygun yasarsa, bagimsizhigini koruyup siirdiirebilir; ¢linkii dogaya uygun
yasama akla uygun bir yasama bigimidir. Insan aklini kullamihp dogaya
uygun yasarsa, mutlu olabilir. Bunun igin duygulardan, ig giidiilerden uzak
durmak, dogaya akla uygun yasamak; iyi, yani erdemli olmanin biricik
yoludur. Dogaya ve akla uygun yasamak her insanin 6devidir; ¢linkii 6dev
olani degil, olmasi gerekeni yerine getirmektir. Olmasi gereken de akla ve
dogaya uygun yasamakhtr. Bireyselciligi (individualism) savunurlar. Doga,
tiim insanlara aym: haklan ve kanunu vermistir. Kendi kendine yeten
bilgenin, insanin topluma, devlete gereksinim yoktur. Tim tarih, ulusal,
cinsel vb. ayriliklar akhn ve doganin 6niinde ortadan kalkarlar. Diinya
yurttashig: diisiincesini savunurlar. Yani; “Diinya, tim insanlarindir.”
ilkesini temele alirlar. Buradan “Tek tek insanlarin akh birleserek evrensel
akh olusturmali,biylece mutlak dogruya (epistemeye) ulasilmalidir.” savim
ileri stirerler. Ayrica kardesligi, ziimre ve ulus ayriliklarmin tistiinde hakga
egitligi bir ideal olarak benimserler. (Gékberk 1967:125-133)

Stoa’nin kiiresellesme diisiincesini etkileyen boyutu, diinya vatandasligs,
diinyanin tiim insanlarinin yurdu olmasi, smirlarin ve wuluslarin
kalkmasi, bireyselcilik anlayisinin temele alinmasidir. Gerci bu
diisiinceler, o zamana dek efsanelerde, destanlarda, dinler de (Musevilikte)
de islenmistir, fakat Stoaci’lar bunu temellendirmisler ve Roma
Imparatorlugunun goriisti haline getirmislerdir. Bu 6zelligi gozoniine alan
bazi kigiler kiiresellesmenin Roma Imparatorluguyla basladigim
savunmuslardir (Smolicz 2001:243).



Egitint Aragtirmalan

4|

HEGEL

Hegel, liberal devletin insanligin 6zlem duydugu sonuncul toplum bigimi
oldugunu diistinmiistiir. Yani, insanhk liberal devleti kurdugu zaman
celiski ortadan kalkacak, degisme ve gelisme duracak, ideal toplum
gerceklesecektir (Fukuyama:10). Hegel Grek felsefesinde, Fichte ve
Schelling’deki diyalektigin etkisi altinda kalmustir. Fichte, diyalektigi
diigtinmenin gelisiminin, Schelling ise, dogal siirecin gelisiminin bir formu
olarak distinmiistiir. Hegel, hem diisiinmenin, hem doganin, hem de
varligin gelisme bicimi olarak diyalektigi tanimlamighr; ¢iinkii diisitnme
ve varlik karsitlarin icinden gecerek, karsitlar: uzlastirarak geligirler. Bu
goriis soyle formiile edilebilir:

[ Tez (1) | Antitez (1) [ Sentez (1) [ Sentez (2) [Tez(2) [Antitez(2) |

Hegel'de gercegie, deneye hi¢ bagvurmadan, sirf diisiinmenin smnirlari icinde
kalmarak varlabilir; ciinkii felsefe objelerin diisiincelerle goriilmesidir.
Diistinme bunu basarabilir, ¢iinkii objenin kendisi de suje gibi rasyoneldir.
Suje ve obje aym ilkenin, aym aklin baska baska olan sekillenmeleridir.
(Gokberk 1967:525)

Hegel'e gore iki tiir diigiinme vardir:

1. Basbayag: diisiinme (reflexion): Duygularla elde edilen malzeme
tizerindeki diisiinmedir.

2. Felsefi diisiinme: Kavramlar sistemini yapicit ve yaratici olarak
gelistirmedir. En genel kavram varlik (evren) kavranudir. Diger
kavramlar onun altinda yer alirlar. Varhk (evren) kavramina,
objelerin kavramlarim birbirinden tiirete tirete ulagilir. Onun igin
felsefi diisiincede disaridan gelecek malzemeye ihtiya¢ yoktur.
Kendi kendisinden beslenir; kendi kendisini isler, maddeyi de
formu da kendisinde bulur. Varhgmm oziinii boylece kavrar.
Kavramak, kavramin kendi icindeki faaliyetidir; kendi bagina
islemesidir. Bu durumda kavram rasyoneldir. Oyleyse aklin disinda
bilgi edinmek igin baska bir yeti gerekmez. Kavramlar gercege zaten
uygundur; ¢linkii gercek olan akli olandur.

Diigiinme diyalektik olarak geligir. En tiimel kavramdan hareket edersek, bu
varlik (evren) kavramidir. Varlik’m karsisina hemen Yokluk ¢ikar. Varhik’t
Yokluk’tan kurtarmak igin ona bir icerik kazandirilmalidir. Bu igerik
Olus'tur. Bu gelisme sematik olarak soyle gosterilebilir:

Varhk Yokluk Olus
Tez Antitez Sentez
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Varlik’in temelinde geist (ide, cevher, tin) vardir. Geistin eregi, kendi
kendisini bulmasi, kendisinin biling ve 6zgiirlugiine erismesidir. Baska bir
anlatimla arkhe geistir. Geist, ilkin kendi icindedir, kendi kendinedir. Bu
evrede bir olanaklar ilkesidir, c¢linkii gizli olan glictinii heniiz
gergeklestirememistir. Kendini tammasi igin kendisine bir gergeklik
kazandirmast gerekir. Bunu ilk olarak dogada saglar; fakat bu durumda
geist, artik geist degildir. Kendisine yabancilasmistir. Tekrar kendine
donmesi, dzglirlesmesi gerekir. Bunun igin Gglincli evreye, yani kiiltiir
diinyasina gegmelidir.

Geist Doga Kiiltiir

Tez Antitez Sentez

Soyut Somut Soyut+Somut

Olanaklar | Zorunluluk (Yabancailasma) | Ozgiirlitk (kisi, toplum, sanat, din, felsefe)

Geist yap: ve kanunca {i¢ varlik alani olusturarak ortaya ¢ikar:

1. Mantik ve matematik: Kendiliginden var; bunlar yaratilamaz,
yalmiz kesfedilir.

2. Doga: Olusum diinyasidir. Yabancilasma vardir. (Kendiliginden
degil, bir baskasmna bagh olarak vardir. Mekan, zaman gibi.
Dogadaki her wvarligm iginde geist vardir; fakat kendine
yabancilasmistir.

3. Kiiltiir diinyasi: Ozgiirlesme, kendine dénme. Sanat, din, felsefe.

Bu da ii¢ evrede olur:

1. Tek insanin hayatindaki subjektif geist: Gegici ve 6liimltdtir.

2. Toplum hayatindaki objektif geist: Toplum, devlet, tarih: Gecici ve
olimlidiir

3. Mutlak geist: Absolute geist: Sanat, din, felsefe: Bunlar 6lumstizdiir.
(Gokberk 1967 527-532; Eralp 1964:357-370; Yenisehirlioglu 1985:1-
305; Copleston 1985 7-118; Rosenthal ve Yudin 1972: 199-202;
Hangerlioglu 1970: 118-119).

Goriildiigii gibi, Kiiresellesmeyi savunanlar Hegel'den liberal devlet
anlayigim alnugtir. Liberal deviet anlayisi Hegel'e gore objektif geistin bir
ozeligidir. Boylelikle dogada yabancilasan geist, Kkiiltiir diinyasinda
bzgiirleserek yeni bir goriiniim alir. Boyle olmakla birlikte bu durum
Hegel'de siirekli degil; tersine 6litmliidiir. Oysa kiiresellesmeyi savunanlar,
tarihin ve insanin ulasacagi sonuncul gercegin yeni diinya diizeni olacag:
kanisindadirlar. Bu anlayis Hegel felsefesine ters diismektedir.



PRAGMATIZM

Bu felsefeyi hazirlayan ve savunanlar Heraclitos (1.O. 540-480), Protagoras,
Gorgias, Prodikos, Hippias vb., Francis Bacon (1561-1626), Auguste Comte
(1798-1857), Charles Peirce (1859-1952) William James (1842-1910), John
Dewey (1859-1952)'dir.

Heraclitos'a gore arkhe, atestir ve evren, boyuna akan bir siirectir. Bas: ve
sonu olmayan bir degisme, tiilkenmez, canl bir atestir. Her sey akar (panta
rei). Buna neden olan karsitlarin savasidir. Bu savas, evrendeki tiim seylerin
yaraticisidir. O olmazsa, gercek de olmaz. Evrenin genel uyumunu saglayan
evrensel akil (logos- Tanrisal Akil) dir. Evrensel akildan, herkes esit pay
almamustir. En iyiler (seckin bir grup, aristokratlar), evrensel akildan en ¢ok;
halk ise en az pay alandir.Devleti, evrensel akildan en ¢ok pay alanlar
yonetmelidir. Bu nedenden dolay: yalniz onlar egitilmelidir.

Evren, boyuna akan bir siire¢ oldugundan dolayi, ne mutlak iyi, kétii, ne de
mutlak dogru vardir. Bilgi, kesin degil; gorelidir. Savas, kahramanlik,
yigitlik, ahlaki olgiilerdir (Weber 1964: 23, Gokberk 1961 : 23-34; Copleston
1986: 41-52; Agaogullari 1989: 38-42).

Protagoras, Gorgias, Prodikos, Hippias vb. gibi sofistler de "Arkhe nedir? "
sorusuna, "Siirekli olustur." diye yanit verirler. Biricik bilgi, duyu algis: ve
bundan dogan sanmi1 (doksa)dir. Gergek, siirekli degistiginden dolayi, duyu
algilartyla bunlar hakkinda elde edilen bilgiler de degisir. Hem gercek, hem
de insan degistiginden, kesin (mutlak) bilgi de yoktur. Bilgi, gorelidir; ¢linkii
insan, hakikatin (dogrunun) olgiisiidiir. Bu nedenden dolay1, ahlik da
toplumdan topluma, kisiden kisiye, zamandan zamana gore degisir. insan
tarafindan olugturulan yasalar, gorelidir; fakat goreli olmayanlar, doga
tarafindan konulanlardir. Doga yasalar1 karsisinda, tiim insanlar esittir.
Higbirinin, digerine istiinliigii yoktur. Bu baglamda, ybnetime, tiim
insanlar katilmalidir, Boyle bir katilim, demokrasilerde vardir. Hicbir
bilgi, digerine gore daha dogru ya da daha yanhs degildir. Bu durumda
neye gire davranilacak sorusuna, Protagoras "Her san1 (doksa), bagkasina
gore daha dogru degilse de, daha iyi, daha saglam, daha yararli, daha
uygundur. Bu daha iyi, saglam, yararh, uygun olana gére davramilmahdir."
diyerek yanit verir. Insanlara bu tiir sanilar (doksa) agilanmal, onlar yararh
yurttaglar yapilmalidir. Bu egitimle saglanabilir. Bunun icin egitim
ortaminda tartisma, kamitlama, ctiriitme teknikleriyle, gramer, retorik,
diyalektik kullamilmalidir. Bu yolla, kisilere erdem ve utanma, kendi kendini
yonetme, hak olanla olmayami ayirma, ozenle calisma kazandirilabilir.
Bunun i¢in uygulama ve kuram i¢ i¢e kullanilmahdir; giinkii "Pratik
olmadan teori, teori olmadan pratik olamaz". Daha yararhi sanilar da bu
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yolla elde edilebilir (Weber 1964: 39; Gokberk 1961: 54-59; Copleston 1986:
110-121; Agaogullar: 1989: 61).

E. Bacon ve A. Comte da "biteviye degismenin kaginilmaz oldugunu”
savunurlar. insamin gorevi, dogaya egemen olmadir. Bunun icin, onu
tantmak gerekir (Bacon). Bilgi, gorelidir. Tutarh bilgi elde etmek igin,
genellikle tiimevarim kullanilmahdir. Bilimsel yéntemle elde edilen bilgi,
gittikce daha dogruya ilerler. insan, bu tiir bilgiyle dogaya egemen olabilir;
ciinkii o, siirekli gelisen zeki ve toplumsal bir varhkbr.

William James ve John Dewey, egitim felsefesini, bilim ve bilimsel
yonteme dayandirirlar. Ayrica metafizik spekiilasyonlardan gikarip dogaci
bir temele oturturlar. Boyle bir yaklasima onceleri pragmatizm, daha
sonralar1 aletgilik (instrumentalism) ve deneycilik (experimentalism) dendi.
Charles Darwin'in " Tiirlerin Kékeni" adli yapitindan etkilenen Dewey'ye
gore "Her sey degisir, hicbir sey aym kalmaz." Insan igin, gercek, dogal
ortamda siirekli degismeye dayanan yasantidir. Bir doga yasas: olan siirekli
degisme ve farkhlagma, egitimin de belirleyici bir normudur. Akil, dogadaki
evrim strecinin bir sonucudur. Eylemlerimizi diizenleyen zihin degil;
zihnimizi diizenleyen eylemlerimizdir. Gelisim, zihnin deneyimine ve
bireysel farkliliklarin gelisimine baghdir. Zihin, deneyimin iginde gelisir. Bu
nedenden dolayl, insan, ¢evresiyle etkilesim icinde bulunan, siirekli gelisen
ve olusum halinde bulunan dogal, toplumsal ve gerekli olan bir varhktir.
Siirekli degisme oldugundan dolayr, sonuncul gercege ulasmak da olasili
degildir. Tanri, ezeli ve ebedi bir manevi varlik olmayip, insanlarca
olusturulan en yiiksek ideallerdir.

Bu baglamda bilgi, dogrulugu (islerligi, is goriirliigi) smamayla
kamitlanmis, denencedir. Yani ger¢eklesen diisiinceler; bizi eregimize
ulastiran, pratik degeri olan, basarimizi saglayan diistinceler, dogrudur.
Bagka bir deyigle, bilgi, eylem icin yararl oldugu siirece dogrudur. Dogru
diistincelere sahip olmak demek, kuramsal bilgiler elde etmek degil; eylem
aletleri elde etmektir. Yani edim igin, ise yarayan araclara, aletlere sahip
olmaktir. Gergek, siirekli degistiginden, elde edilen bilgiler, aletler de
degismektedir. Bu nedenden dolayi, mutlak (kesin) bilgilerimiz yoktur. Bir
diger deyisle bilgi, gorelidir. Yasanti yoluyla elde edildiginden dolay: da
aposterioridir. Insanin bilgiyi elde etmedeki amaci, dogayr bilmek ve
actklamak degil, onu denetlemek, yeniden yaratmaktir. Zaten beynin
gorevi de budur. Bu tiir bilgi, yansik diisiinme ya da problem ¢dzmeyle elde
edilebilir. Bilimsel yéntemin basamaklar::

1. Giigliik yaratan bir durumla kars: karsiya kalma,
2. Bu durumda problemi kesfedip, tanima,
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3. Olas: ¢oziimleri belirleme ve denenceler kurma,

4. Denenceleri sinama, sonuclan diisiinme,

5.Uygulama sonuglarina gore denenceleri askiya alma, degistirme, onarma
olarak siralanabilir (Dewey 1933: 107-118). Dikkat edilirse, boyle bir
yaklasimda hem tiimevarim, hem de timdengelim (hipotetik-dediiktif
siireg) birlikte kullamimaktadir; fakat baskin olan timevarmdir. Aym
zamanda bu yéntem, bir deneme yamlma siirecidir. Her denemeden sonra,
yanhs sonuglara ulasilinca, tekrar probleme doniiliir. Bu gidip gelmeler,
problemin ¢éziimiine dek stirer.

Pragmatizme gore, ahlaki degerler de gorelidir. Bu Hir degerler, toplum ve
birey arasindaki etkilesimden olusur. Birey ve toplum arasindaki iletisim
sonucu ortak yarara gore kabul edilenler ahlakidir. Bu degerler, ne toplumu,
ne de bireyi temele almalidir. Hem toplum, hem birey korunmalidir; ¢linki
toplum bireyin, birey de toplumun eseridir. Ahldkin ancak pratik bir degeri
vardir. Yasam, kendiliinden ne iyi, ne de kétiidiir; ciinkii ahlak, insan
tarafindan yaratilmistir. Oyleyse iyi, kisi ya da topluma yararh olandir. Bu
baglamda, hem toplumlar, hem de topluluklar igindeki kisiler, birbirlerine
gore ikinci duruma diismeden dayamsmali ve kubasik c¢alismahdirlar.
Yalniz W. James " Yasamin eregi, bireyi korumaktir." demekle, toplum birey
arasindaki dengeyi degil, tek kisiyi savunmaktadir (Sénmez 1998: 100-116).

Yenidenkurmacilik (yeniden yapilandirma, reconstructionism) John Dewey,
Isaac Bergson, Barold Rugg, George Counts, Theodore Brameld bu akimm
temsilcileri arasindadir (Sénmez 1998).

Bu akima gore, insanlik bir yol ayrimina gelmistir, ya yok olacak; ya da
yeni bir uygarliga gececektir. Insanligin yok olmamasi, daha tutarl: bir
uygarhiga gecebilmesi i¢in, ¢atisan degerlerden kurtulmas: gerekmektedir.
Bugiinkii ortamda insanlar, ¢atisan degerlerin hangisine bel baglayacagim
bilmemektedir. Bu nedenden dolayi, bir bunalm ortamina itilmislerdir.
Insanlig bunalim ortamindan kurtarmak, onlarm yok olmasim engellemek
igin, bu tutarsiz degerlerle miicadele edebilecek ve onlart ortadan
kaldirabilecek giiglii, birlesmis ve tutarli degerlere bagh bir diinya uygarlig:
kurmak gereklidir. Boyle bir diinya uygarhify sevgiye, isbirligine
dayandirilmakla ve yasamu her saniye yeniden kurmakla miimkiindiir.
Bunun i¢in, wrklarin, uluslarin, renklerin, cinslerin ve inanglarm uluslararas:
bir diizen bayragi altinda toplanmasi saglanmahdir. Diinya bans:
korunmal, biiyiik kryima neden olacak savas engellenmelidir.

Barig, diinya devleti ve insanlarin mutlulugu konusunda, hemen hemen
tiim devletler ve uluslar hem fikirler; ama bunu saglayacak yollar
konusunda anlasamamaktadirlar. Kimi komiinizmle, kimi dinle, kimi de
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liberalizmle vb. bu amaclarin gerceklesebilecegini ileri siirmektedir. Oysa,
tiim bu goriislerin 6zgiirce, yasalar icinde savunuldugu bir ortam gereklidir.
Bu da demokrasilerde vardir. Oyleyse, diinya uygarhg demokratik
olmalidir; ¢iinkii demokrasi, cogunlugun genelde yanilmayacag, daha iyiyi,
giizeli ve dogruyu bilecegi ve uygulayacagy; azinlkta olan savlarm da
elestirme, segimle isbasina gelme olasiligmin her zaman bulunabilecegi
sayiltilarma dayamir. Bu baglamda, ¢ogunlugun benimsedigi savi savunup
oyla isbasma gelenlerin, yénetme; azinhgm da muhalefet yapma hakki
vardir,

Tiim bunlardan baska, insan ¢ogu kez akal dis: diirtiilerle davranir; yani
insan aklimin simirlart vardir. Bu akil dis1 giicler bilinmeli ve onlar, diinya
uygarhigi, barsi ve insanbigim mutlulugu icin kullamilmaldir. Bu gilicler;
sevgi, uyum, nefret, catisma vb. olabilir. Bunlar belirlenirken psikiyatriden
(Freud, Jung, Sullivan vb.) ve grup davransslariyla grup dinamigini,
dzellikle de smif igi davramislam  inceleyen sosyal bilimlerden
yararlanilmalidir.

Kiiresellesmeyi savunanlar Pragmatik felsefeden “yarari, bireyselciligi,
bilginin denencel ve goreli oldugunu, demokratik yasami, aklin yasami
degil, yasamin akl diizenledigini, bireysel oOzgiirlik ve girisimciligi,
degismeyi ve yeniden kurmayi, baris ve diinya vatandashg goriislerini”
almuslardir.

P.K. FEYERABEND

P. K. Feyerabend (1975, 1978, 1987; Bozkurt, 1998) Viyana cevresinin “Bilim,
bilim igindir.” nermesine karsilik "Bilim, insan i¢indir.” Gnermesini ileri
siirer. Higbir bilgiye, kurama, diisiinyapiya vb. bitmez tiikenmez bir
baghiligi, ya da diismanhig yoktur, Hicbir goriigii sagma, ahlak digi bulmaz.
Mutlak olarak karsi ¢iktign tek sey, evrensel olgiitlerdir. Tek bir kuram, ya da
paradigmayla calismak bilimi engeller; onun icin SECENEK
KURAMLARLA galisilmalidir; bilim bir o yola, bir bu yola sapar. Bilim
masallara, mitlere, soylencelere, inanclara (Viyana Cevresine Kkars:
cikarak), yanlislanmis kuramlara (Popper'a karsi gkarak) vb. da
basvurulabilir. Her sey gider. Ne olsa uyar (anything goes). Her diisiince,
her goriis kullanilabilir.Bu nedenden dolay: tiim farkli degerler, inanglar,
gelenekler, gorenekler, alt kiiltiirler korunmahdir; bunlar kiiltiirel zenginligi
saglar. Bilimle bilim olmayam bu baglamda ayirmak bizi korlestirir;
zayiflatir; buna gerek de yoktur; clinkii tek bir yontem de yoktur. Tek bir
akil yiiriitme de yoktur, Illa da aklimizi kullanarak sorunlar ¢ozebiliriz
diye bir ilke de yoktur. Onun igin yonteme hayir ve akla allahaismarladik
diyebiliriz. Kuramlar hicbir zaman olgulardan yola ¢ikmaz diyerek Viyana
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Cevresine, kuramlar bir sorunla baslamaz diyerek de Popper’a kars: cgikar.
Kars: tiimevarim savunur. Kargi tiimevarim yiirtirlitkteki tiitmevarmima karsi
ileri siiriilen tiimevarmmdir. Galileo'nun “Diinya doniiyor.” o6nermesi bir
kars1 tiimevarimdir; giinkii Pitolemaios'un “Diinya evrenin merkezidir ve
donmiiyor.” 6nermesine kargidir.

Kiiresellesmenin felsefi temelleri Feyerabend'in yukarda savundugu
“yerellesmeye, alt kiiltiirlere, degerlere, aym ve farkhh inanglara,
yontemsizlige (tek biri yonteme bagh olmamaya), akil disi goriislere,
bilgiden siiphelenmeye, her seyin c¢oziim i¢in kullanilabilecegine”
dayanmaktadir.

Bu verilere dayanarak kiiresellesmenin Stoa ve Pragmatizm felsefelerden
Hegel ve Feyerabend’in goriislerinden yararlandigi sdylenebilir, Bunlar bir
bakima idealist felsefenin goriintiisii olarak ele alnabilir ve bu 6zeliklere
gore kiiresellesme, yasanu yeniden diizenleme cabast olarak disiiniilebilir.

VARGI

Kiiresellegsmenin “evrensellesmeyi, alt Kkiiltiirleri, yerelligi, ozgiirliigii,
demokrasiyi, bireyselligi, bilimin goreceligini, gelenegi, gorenegi, dinsel
inanglary, mitleri vb. savunmasi”; akla ve yonteme karst ¢tkmas: amacini
gerceklestirmek icindir. Bunlar savundugu temel degerler degildir; ¢linkii
bu degerler i¢ ve dis tutarhbk agisindan incelendiginde birbirleriyle
celigirler. Ornegin kiireselciler bir yandan tiim insanlarm birlesmesini,
evrensellesmeyi savunurken, diger yandan alt kiiltiirleri, yerellesmeyi,
gelenegi, gorenegi, farklihiklari 6ne ¢ikarirlar ve bunlarin yasamasi isterler.
Alt kiiltiirler, yerellik, farkli gelenekler, inanclar 6ne ¢ikinca ve derinlesince
evrensellesme gerceklesmeyebilir. Ayrica evrensellesme ve yerellesme
birbirleriyle celisen kavramlardir. Kiiresellesmeyi savunanlar bunu, ulus
devletleri alt kiiltiirlere, farkli inan¢ ve degerlere bolerek zayiflatmak ve
giderek ortadan kaldirmak icin yapiyorlar. Boylece kabilelesen topluluklar
farkli inanclarla bilingsizlegtirilecek, daha kolay egemenlikleri altina
almabilecekler ve somiiriileceklerdir. Aym mantikla degismeden, yeniden
yapilanmadan, ozgirlitkten, demokrasiden, bilginin goreceliginden, her
seyin uyabileceginden (anything goes) yana da degildirler; tersine
degismemeden, anti-demokratik tutumdan, mutlak bilgiden, tek yoldan
yanadirlar; soyle ki bir yandan degismenin ve yeniden yapilanmamn
kacmilmaz oldugunu temele alip savunuyorlar; diger yandan
kiiresellesmenin, liberal devletin kacimlmaz, sonuncul degismez bir gercek
oldugunu sdyliiyorlar. Bu da celisen bir durumdur. Ozgiirlitkten,
demokrasiden stz ediliyorlar; oysa insanliga kiiresellesme ile tek secenek
sunuyorlar. “Her sey uyar, her sey gider (anything goes)” diyorlar; buna
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karsin “kiiresellesmeyi, secenekli kuramlarla ¢alismayi, karsi tiimevarmi”
tek yol olarak savunuyorlar. Béylece bilginin géreli degil, mutlak ve kesin
oldugunu gostermis oluyorlar. Tiim bu acilardan bakilinca kiiresellesme,
birbiriyle celisen 6nermelerden olusan yamali bir bohga gibi goriintiyor. Bu
dogaldir; ¢iinkii kiiresellesmeyi savunanlarin gizledikleri temel erekleri
diinyay1 bir pazar haline getirip madden ve manen sémiirmektir. Bunun igin
her yol mubahtir. Mantiksal ve olgusal analiz bunu gostermektir.
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KAPITALIZMIN DIASPORASI OLARAK KURESELLESME

Dog. Dr. Sezgin KIZILCELIK"

Ozet

Bu makalede, kiiresellesme siirecinin ne oldugu, tarihsel gelisimi,
degisik boyutlann wve insanlfa etkileri {izerinde durulmustur.
Kiiresellesme, diinyadaki sermayenin merkezilesmesine, ozellikle
Amerika’'mn tekelinde toplanmasina dolayisiyla kutuplasmaya, esitsiz
gelismeye wve yoksullasmaya neden olur. Kiiresellesme, kriz ve
belirsizlikler insa eder, ulus terimine meydan okur, ulus-devletleri
zayiflatmayr hedefler, bunun icin emmiklik ve dinsellik gibi stylemleri
destekler ve adeta toplumlar kimliksizlestirir, Kiiresellesme, aym
zamanda, refah devleti anlayisina karsidir yani kin insandan daha fazla
Gnemser.

Anahtar Kelimeler: Kapitalizm, kiiresellesme, kutuplasma, esitsizlik,
ulus-devlet, kaos ve Amerikanlasma

Abstract

This paper consists of the meaning of globalization, its historical
progress, different sides and effects on humanity. Globalization causes
the capital centralization and especially unequal development and
poverty as America monopolize the capital. Globalization creates crisis
and vagueness, challenges nation-states and aims to weaken them. For
this purpose, it supports ethnic and religious discourses and tries to
erase identities of societies. Globalization also objects the welfare state
and finds the profit more important than human beings.

Key words: Capitalism, globalization, polarization, inequality, nation-
state, chaos and Americanization.

Giris ya da “Kiiresellesme” Terimini Netlestirmek

Wallerstein, 2001 yilinda yayimlanan Giincel Yorumlar kitabinda, “gectigi-
miz on yil boyunca politikaci, gazeteci ve akademisyenler doniip doniip
‘kiiresellesme’ adinda bir oykii anlattilar. Yakin zamanda basladig: ve nere-
deyse her seyi degistirdigi varsayilan bir seydi bu “kiiresellesme’. Bazilan
icin harikulade bir seydi, bazilan igin korkung bir tehdit. Yandaslarina gore,
salt harikulade degil aym zamanda kagimilmazdi. Karsitlan: icinse, salt kor-
kung degil ayn1 zamanda geri doniilebilir bir sey” (Wallerstein, 2001a:80),
der. Biz de bu makalemizde “kiiresellesme adindaki 6ykii”niin degisik yon-

* Cumhuriyet Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Sosyoloji Bolimii Opretim Uyesi.
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leriyle gercek oykiisiinii irdelemeye ve onun ne oldugunu netlestirmeye
cahsacagiz.

Annales Okulu'nun onemli isimlerinden Bloch (1983:5), “kelimeler de ¢ok
kullamilmis para gibidir; elden ele tedaviil etmenin sonucu olarak etimolojik
ozelliklerini yitirirler”, der. 20. ytizyilin son ¢eyreginden itibaren entelektiiel
kiirede terimler ve sdylemler hizlica cogaldi. Ozellikle yeni diinya diizeni,
yeni diinya diizensizligi, postmodernizm, cok-kiiltiirciiliik, yerellesme ve
neo-liberalizm gibi séylemler ¢ok tartisiidi ve her birinin zamanla modasi
gecti.

Giiniimiiziin entelektiiel modalarinin baginda gelen ve herkesin dilinden
diismeyen soylem kiiresellesmedir. “Kiiresellesme” terimi miiphemdir
(Ross, 2000). Kiiresellesmenin neligi tam olarak net degildir. Bunun temel
nedeni hem kiiresellesmeye iligkin farkl bakis agilarimin olmas: ve hem de
yeni diinya diizeni, postmodernizm, yerellesme ve neo-liberalizm gibi
anlayslarin  kiiresellesmeyle Dbirlikte aym zamanda entelektiel alanda
tartigtimaya  baglanmasidir. S6z  konusu  anlayiglarin  birbirleriyle
iliskilendirilememesi ya da farkli baglamlar icerisinde degerlendirilmeleri,
diigiin kiiresinde kaotik bir duruma kaynaklik etmistir. Oysa bu stylemler
birbirleriyle ortiigiir, dolayisiyla onlar1 birbirlerinden ayn diisiinmemek
gerekir (Kizilgelik, 2001:1-15). Soz konusu sdylemlerin tamam kapitalizm ile
baglantilidir, ancak kapitalizm baglanunda agiklanabilirler ve hepsi de birer
moda gibidirler; herhangi biri gézden diigiince yani modas: gecince hemen
onun yerine baska bir terim Uretilir, cogu kez de modasi gegmis olan terim
farkh bir adla yeniden kargimiza qikartilir. S6zgelimi Fukuyama (1993) nin
1980'lerin sonlarmdan itibaren Sovyetler Birligi'nin dagilmas: ile birlikte
sosyalizmin kapitalizme yenik diistiigiinii, bagska bir deyisle, Marx'in
komiinist toplum anlayisinin degil, Hegel'in liberal devlet 6gretisinin galip
geldigini ve o6zellikle liberal demokrasinin insanhgin ideolojik asamasinin
son noktasmni/son insansal hiikiimet formunu olusturdugunu, dolayisiyla
“tarihin sonu”nun geldigini iddia etmeye baslamas: ile giindeme gelen yeni
diinya diizeni soylemi, diinyada kapitalizmin hiikiimranligina génderme
yapar. Boylelikle “tarihin sonu” tartismalanmi kiiresellesmeden ayirmak
glictlir. Yeni diinya diizeni sylemi ile birlikte “kiiresel ekonomik diizen”in
insasma  iliskin  tartismalar yogunlagmistir  (Wieviorka, 2001:574).
Kiiresellesmenin, “tarihin sonu” temasiyla organik biitiinligli asikardir
(Cangizbay, 2000:157). Kisacas1 Sovyetler Birligi'nin ayrismasi siirecine
kosut olarak “1989 sonras: gelismeleri tanimlamak igin kullanilan bir siar”
(Bonefeld, 2001:56) olan yeni diinya diizeni sdylemi, ok sik kullanilmasi ve
degifre olmasindan kaynakli olarak gotzden diisiip, entelektiiel modasi
gecince, onun yerine kiiresellesme anlayist entelektiiel piyasaya
stiriilmiistiir,
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Kiiresellesme, Bayne (1997)'nin bildirdigi gibi, Soguk Savas sonrasi
diinyadaki  uluslararast  ekonomik iliskiler olarak diisiiniilebilir,
Kiiresellesme, Soguk Savas sonrast dénemde rekabetci ekonomik sistemin
yani kapitalizmin diinya lceginde yayilmasmma gonderme yapar. Béylece
kiiresellesme, daha gok neo-liberal (kapitalist) degerlerle beslenen ideolojik
ve kiiltiirel bir siire¢ (Boyer ve Drache, 1996) olarak karsimiza cikar.

Farkl1 bicimlerde kavranilan yeni diinya diizeni, postmodernizm, yerellesme
ve neo-liberalizm gibi s6ylemler aslinda tek bir terimle yani kiiresellesme ile
baglantiliydr ve kiiresellesmeye dogru yol aliyorlardi. Adeta bu terimler
kiiresellesme otoyoluna giden birer patika gibidirler. Yeni diinya diizeni,
postmodernizm, cok-kiiltiirciiliik, yerellesme ve neo-liberalizm gibi
anlayislar entelektiielin tedaviiliinden kalkarken onlarin yerine yeni bir
terim konuldu: kiiresellesme.

Boylece kiiresellesme, son yillarda entelektiiellerin iizerine en ¢ok stz
soyledigi alanlar arasinda ilk sirada yer aldi. Ciinkii kiiresellesme, diinya
Olceginde onemli toplumsal sorunlara kaynaklik etmeye basladi (Gray,
1998). Hirst ve Thompson (1995)'m tizerinde durduklar: gibi, kiiresellesme
sorgulanmaya basland: ve tartisilan sorunlu alanlar arasinda en ayricahkh
yere sahip oldu.

Kiiresellesme her yerde karsimiza ¢tkmaya basgladi. Kiiresellesme, politik
soylemlerde, toplumsal hareketlerde, ekonomik etkinlik ve programlarda,
sistem yanhsi ve karsih eylemlerde ve sosyal teoride one ¢ikti. Hatta
kiiresellesmenin terminolojisi dahi olustu: kiiresel diinya, kiiresel hareketler,
kiiresel iligkiler, kiiresel biitiinlesme, kiiresel tabakalasma, kiiresel politika,
kiiresel ekonomi, kiiresel sermaye, kiiresel giicler, kiiresel bagimlilik, kiiresel
koy, kiiresel milyarder, kiiresel medya, kiiresel 1sinma, kiiresel gercekler,
kiiresel diisler... gibi. Hatta bu terminoloji stirekli bir bicimde belleklerimize
kazildi. Kiiresellesmeye iliskin terimler yasamimizin icine sirayet etti ve o
terimleri neredeyse duymadigimiz giin kalmadi. Kisaca kiiresellesme her
yerde kendini gistermeye basladi. Kiiresellesme terimine kaynaklik eden
kiiresel teriminin uzun bir ge¢misi vardir. Ancak kiiresellesme terimi
bugiinkii anlamina yakin bir anlamda ekonomik boyutuyla 1960'larda
(Featherstone, 2001:489), medya ve kiiltiirel yonleriyle ise 1964 yilinda
ortaya atildi. McLuhan (1964)'m kitle iletisim araglarmn diinya &lgeginde
yaygmnlasmasi, diinya toplumlari arasmda bag kurmast ve diinyanin
birbirinden haberdar olmasi gercevesinde ileri siirdiigii “diinya kiiresel kéye
dontistii” argiimani, kiiresellesme terimi agqisindan oldukca Gnemli bir
belirlemedir. Kiiresellesme terimi, sosyolojide ilk kez Robertson (1985)
tarafindan 1980’ lerin ortalarinda giindeme getirildi.
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Cogu alanda kiiresellesme, entelektiielin giindemine ge¢ 1980'lerde girdi.
Entelektiielin ilgisi kiiresellesmenin semasi ve “kiiresel durumun haritasinin
¢ikartilmasina” (Robertson, 1999:85-102) yogunlasti. Es deyisle kiiresellesme,
gec 20. yiizyildaki toplumsal, ekonomik, politik ve kiiltiirel doniigsiimleri ve
bu déniisiimlerin insa ettigi yapilanmalar: tamimlamada 6ne ¢ikan bir terim
oldu (Touraine, 2001:265). Genel olarak kiiresellesme, diinyanin son
yillardaki durumunu tamimlar (Rothschild, 1999). Hibrid ve “sevimsiz bir
kelime” (Giddens, 2000a:40) olan kiiresellesme, giinimiiz toplumlarimin
(kiiresel toplumlarl) tamanum ilgilendirdigi igin {izerine diistiniilmesi
gerekir. 21. yiizyilin basinda 6niinii gérmeye calisan, kiiresel diinyada
konumunu belirleme zorunda olan toplumlar, Giddens (2000b:19)'in da
bildirdigi tizere, kiiresellesmeyi goz ard: etmemelidir.

Kiiresellesmenin Arkaplan1 ya da Diinya Pazari Fenomeni
Uzerine Birkag¢ S6z

Kiiresellesme, dogrudan kapitalizm ile baglantilidir. Kiiresellesme, kapitalist
modernlik ile birlikte disiiniilebilir ve ancak bu gercevede aciklanabilir.
Kiiresellesme, kapitalizmin giiniimiizdeki boyutu ve goériintimiidiir. Es de-
yisle kiiresellesme, kapitalizmin diasporasi yani onun diinyaya dagilip ya-
yilmasi, esnemesi ve diinyay1 kusatmasidir,

Daha genel bir ¢erceveden bakildiginda; kiiresellesme, kapitalizmi de igeren
modernligin yani kapitalist modernligin Bati'daki ekseninden c¢ikip tiim
diinyaya yayilmasidir. Bagka bir anlatimla Bati'ya 0zgii olan modernlik,
“kiiresel bilgi devrimi ve diger degisimler aracilifiyla artik ¢ok daha radikal-
lesmis” (Giddens ve Pierson, 2001:178), yani kiiresellesme siirecini insa et-
mistir. Zaten modernlik yapisal olarak kiiresellegtirici bir potansiyele sahip-
tir ve bu anlamda da kiiresellesme modernligin genislemesinden baska bir
sey degildir (Giddens, 1994:62). Kisaca kiiresellesme, kapitalizm orgiilii mo-
dernligin Bat toplumlarindan diinya olgegine yayilmasidir.

Kiiresellesme, “saf kapitalizmin ifadesidir” (Touraine, 2001:270) ve diinya
kapitalizminin déntim noktalarindan biridir. Bu déniim noktalari; kapita-
lizmin ve Avrupa’nin yerkiireyi fethetmesinin sonucu olan modern kutup-
lasmanin eszamanli dogumu (1500), merkantilist gecis doneminin bitisi
(1880), Sovyetizmin sonu ve yeni bir kiiresellesme asamasinin (1990) baslan-
gicidir (Amin, 2000a:77-78). Bu ger¢evede kiiresellesme, Bourdieu'nun dedi-
gi gibi, vahsi Kkapitalizmin restorasyonudur (Ben-Rafael ve Sternberg,
2001:9). Tiim bunlarla birlikte denilebilir ki kiiresellesme, laissez faire ideolo-
jisi ve politikasmin yeni zaferidir (Tabb, 1997).

Kiiresellesme, kapitalizm ve liberalizmden ayr kavramlamaz. Ciinkii “libe-
ralizm ideolojisi 19. yiizyilin ortasindan bu yana kiiresel jeoktltiirdi”
(Wallerstein, 2001b:52). Boylelikle kiiresellesmenin yani varolan kapitalist



Egitim Aragtirmalan
16

diizenin kiiresellesmesinin yeni bir olgu olmadigi agiktir. Kiiresellesme,
yuzyillardir kapitalist sistemin en temel ézelliklerinden biri oldugu halde
daha yeni kesfedilmektedir (Wallerstein, 1997:36). Kiiresellesme, ¢agimizin
bir fenomeni, yeni bir gerceklik degildir; bes yiiz yil énce Amerika’nin kesfi
ile baslayip Aydinlanma Cagi'nin evrenselliginde devam eden bir siirectir
(Amin, 1993:11, 1999a:51; Robertson, 1999:282, Smolicz, 2001:243). Kiiresel-
lesmenin kapitalizmin dogusu ile yani 16. yiizyildan buyana egemen oldugu
soylenebilir.

Kiiresellesme, kapitalizmin kokenleriyle ve tarihsel gelisim siireci ile
temellendirilebilir. Kapitalizm, her seyden tnce tarihsel bir sosyal sistem
konumundadir. Bu tarihsel sistem, 15. yiizyil sonlant Avrupa’sinda dogdu,
19. yiizyil sonlarinda diinyanin gesitli cografyalarina yayildi, giiniimiizde ise
yerkiireyi kapladi. Insanlik tarihinde 9. yiizyil ile 16. yiizyil arasinda basat
olan, temeli tarimsal liretime dayanan, serf ve koylii emeginin somiiriisiinii
esas alan feodalizm, ozellikle 1492'de Amerika kitasinn kesfedilmesi, biiytik
cografi kesifler ve yeni ticaret yollarinin bulunmasz ile tarih sahnesinde etkili
dzne olma konumu yitirmis ve yerini kapitalizme birakmustir: “ Amerika’nim
kesfi, Umit Burnunun dolasilmasi, yiikselen burjuvazi igin yeni bir alan agti.
Dogu Hindistan ve Cin pazarlari, Amerika’'nin sémiirgelestirilmesi, sémiir-
gelerle ticaret, degisim araglarinin ve genel olarak metalarin artisi, ticarete,
gemicilige, sanayiye o giine dek goriilmemis bir atilim, ve boylelikle, ¢kiis
halinde olan feodal toplumdaki devrimci unsura da hizh bir gelisim sagladi.
Sinai iiretimin kapali loncalar tarafindan tekellestirildigi feodal sanayi sis-
temi, yeni pazarlar agildik¢a durmaksizin biiyiliyen gereksinimlere artik
yetmiyordu. Onun yerini maniifaktiir sistemi aldi. Lonca ustalar imalatg
orta smif tarafindan bir kenara itildiler; farkli lonca birlikleri arasindaki is-
boliimii, tek tek her atélye icindeki isboliimii karsisinda yok oldu. Bu arada,
pazarlar durmaksizin biiyiiyor, talepler durmaksizin yiikseliyordu.
Maniifaktiir bile artik yeterli degildi. Tam bu sirada, buhar ve makine, sinai
iiretimi devrimcilestirdi. Mantifaktiiriin yerini modern biiyiik sanayi, sana-
yici orta smifin yerini sanayici milyonerler, tiim sinai ordularin 6nderleri,
modern burjuvazi aldi” (Marx ve Engels, 1998:10-11). Insanlik tarihinde
Amerika'nin kesfi, giintimiiz kiiresellesme stirecinin mantifinin 6zeti olan
diinya pazari fenomeninin insa edilmesine kaynaklik etmistir. Bu siireci bize
Marx ve Engels’den once Adam Smith (1985:171-173)'de ¢ok net bir bigimde
agiklamistir: Amerika’nin kesfi ile birlikte diinya dlgeginde degismeler ol-
mug; Avrupa pazan gitgide genislemis ve Avrupa'nin énemli bir béliimii
biiyiik bir ilerleme gostermis; Amerika’'nin kendisi de, burada bulunan gii-
miis yataklarindan ¢rkan iiriin icin yeni bir pazar haline gelmis ve Dogu
Hint iilkelerini Amerikan giimiis yataklarindan ¢ikarilan iiriin i¢in bir pazar
durumuna getirmistir.
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Modern sanayi, Amerika’nin kesfi ile hazirlanan diinya pazarm yaratmistir,
Diinya pazari ise ticarete, gemicilige, kara ulastirmaciigina muazzam bir
gelisme kazandirmistir. Bu gelisme de, sanayiinin yayilmasim etkilemistir.
Sanayiinin, ticaretin, gemiciligin ve demiryollarinin gelismesine kosut olarak
burjuvazi de gelismis, sermayesini arttirmis ve feodaliteden kalma biitiin
toplumsal smiflan geri plana itmistir. Burjuvazi iistiinliigii ele gecirdigi her
yerde, biitiin feodal, ataerkil ve pastoral iliskilere son vermistir. Yer aldig:
toplumda yani kapitalist toplumda cogunluk iizerindeki egemenligini sii-
rekli arttiran burjuvazi, “insani ‘dogal efendileri'ne baglayan gok cesitli feo-
dal baglar: acimasizca kopardi, ve insan ile insan arasinda, ¢iplak ¢ikardan,
kati ‘nakit 6deme’den baska hicbir sey birakmadi. Dinsel tutkularin, séval-
yece cogkunun, darkafali duygusalligin kutsal titreyislerini, bencil hesapla-
rin buzlu sularinda bogdu. Kisisel degeri, degisim-degerine doniistiirdi, ve
saywisiz yok edilemez ayricalikh 6zgiirliiklerin yerine, o biricik insafsiz 6z-
glirliigii, ticaret ozgiirliigiinii koydu. Tek sozciikle, dinsel ve siyasal yaml-
samalarla maskelenmis somiiriiniin yerine, agik, utanmaz, dolaysiz, kaba
sémiiriiyii koydu. ... simdiye dek sayg: duyulan ve saygin olarak deger ve-
rilen biitiin mesleklerin halelerini sékiip atti. Doktoru, avukati, rahibi, sairi,
bilim adamin: ...ticretli emekci konumuna getirdi. ... aile iligkilerindeki duy-
gusal pegeyi yirtip atth ve bunu salt bir para iliskisine indirgedi” (Marx ve
Engels, 1998:13).

Kapitalizm, diinya pazarimin yaratilmasmi amaglayan yani tiim diinyaya
yayilmay: esas alan ve diinyay: kusatmaya yonelik bir sistemdir. 19. yiizyil-
daki kapitalizmin temel ozelligi “diinya piyasas: tizerindeki denetimiydi”
(Arrighi, 2000:428). Kapitalist iiretim tarzinin yonlendiricileri olan kapita-
listler, feodal sistemi yiknug, kendi sinifsal cikarlarini 6n planda tutarak,
korkung bir sémiirii diizeni insa etmislerdir. Uriinleri icin devamh genisle-
yen bir pazar gereksiniminin de etkisi ile burjuvazi diinyanm dort bir yanmina
yayplnstir. Diinya pazarimi sémiirmesiyle burjuvazi, “her iilkedeki iiretim ve
titkketime kozmopolit bir nitelik verdi. ...sanayiinin ayaklart altindan, tizerinde
durmakta olan wlusal temeli cekip aldi. Eskiden kurulmus biitiin ulusal sana-
yiler yikildilar ve hala da her giin yikiliyorlar. Bunlar, kurulmalar biitiin
uygar uluslar igin bir 6liim-kalim sorunu haline gelen yeni sanayiler tarafin-
dan, artik yerli hammaddeleri degil, en iicra bolgelerden getirilen hammad-
deleri igleyen ve iiriinleri yalnizca iilke icinde degil, yeryiiziiniin her kesi-
minde tiiketilen sanayiler tarafindan yerlerinden ediliyorlar. Ulkenin iireti-
miyle karsilanan eski gereksinimlerinin yerini, karsilanmalari uzak iilkelerin
ve iklimlerin {iriinlerini gerektiren yeni gereksinimler aliyor. Eski yerel ve
ulusal yalihmin ve kendine-yeterligin yerini, uluslarin ¢cok yonlii karsilikli-
iligkileri, evrensel kargihkli-bagimliig: ahiyor. Ve maddi iiretimde olan, zi-
hinsel iiretimde de oluyor. Tek tek uluslarin zihinsel yaratilari, ortak miilk
haline geliyor. ...Burjuvazi, biitiin tiretim araglarindaki hizh iyilegme ile, son
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derece kolaylasmis iletisim araclar ile, biitiin uluslari, hatta en barbar olan-
lar bile, uygarhgin icine gekiyor. ...Biitiin uluslar, yok etime tehdidiyle, burjuva
iiretim tarzini benimsemeye zorluyor; onlar: uygarhik dedigi seyi benimse-
meye yani bizzat burjuva olmaya zorluyor. Tek sozctikle, kendi imgesinden bir
diinya yarattyor. ..Burjuvazi, kiri, kentin egemenligine soktu. ..Kir1 nasil
kentlere bagimh kildiysa, ..kéyli uluslart burjuva uluslara, Doguyn Batiya
bagunl kildi” (Marx ve Engels, 1998:14-15). Halklar arasindaki ulusal farkh-
hiklar ve karsithklar, burjuvazinin gelismesi, ticaret ozgiirliigii ve diinya
pazan ile iiretim tarzindaki ve buna tekabiil eden yasam kosullarindaki
esbigimlilik ile her gecen giin biraz daha yok oldu (Marx ve Engels, 1998:34).
Kisacast Marx, “uluslarin evrensel diizeyde birbirine bagimhligini saglaya-
rak endiistrinin ulusal temelini tahrip eden diinya piyasasimmin olusmasi”
(Lowy, 1999:85) iizerine odaklanmistir. Zaten kapitalizmin temel mantig
geregi “bir iilkenin kapitalist sinifinin tiimii, kendi kendisinden kéar sagla-
yamaz” (Marx, 1986:178), diinyadaki 6teki uluslara ve pazarlara acgilmas:
gerekir.

19. yiizyilda piyasa sisteminin yayils1, uluslararas: serbest ticaretin yayilma-
s1 ve buna duyulan gereksinim ile baglantilidir. Diinya pazarinmn olusumuna
katki saglayacak olan uluslararas: serbest ticaret, 6nemli bir konudur. Bunun
anlamy, Ingiltere’nin yiyecek gereksinimini karsilamak igin kendini dis kay-
naklara bagimli kilmasidir. Yani kapitalizmin en ileri iilkesi durumundaki
Ingiltere'nin tarim feda edip, icinde pek iyi tammlanmams bir gelecek diinya
birliginin parcas: olacak yeni bir yasam bicimini kabul etmesidir. Biitiin
diinyada iiretilen tahil serbestce Ingiltere’ye girdiginden iilke fabrikalarmin
rahatga biitiin diinyada rekabet istiinligii ortaya c¢ikmugtir (Polanyi,
1986:147).

Sonugta Ingiltere’de ortaya cikan ve bir ad olarak 1860’larda ilk énce iitopik
sosyalistlerden Proudhon tarafindan kullanilan, sermayenin merkezi konu-
munu ve temel {iretim bi¢imini belirten kapitalizm, sermayeye malik olan bir
azmlik (burjuvazi) ile bu azinhiga emegini satmak zorunda birakilan bir co-
gunlugun (proletarya) olusturduklar: iiretim tarzma dayanir (Hobsbawm,
1998:13, Braudel, 1991:136, Insel, 1997:19) ve ii¢ temel olgu ekseninde sekil-
lenir (Marx, 1990:235):

1) Uretim araglarmun az sayida insanin elinde toplanmasi ve béylece bunla-
rin, dogrudan kullanan isgilerin miilkiyetinden cgikip, toplumsal tiretim
gii¢leri halini almasi.

2) Emegin kendisinin toplumsal emek halinde orgiitlenmesi: elbirligi, isbo-
litmii ve emegin, dogal bilimler ile birlestirilmesi vasitasiyla.

3) Diinya pazarnn yaratilmast.

Diinya pazari fenomeninin yaratlmas: gercegine dayali olan kapitalizm,
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giiniimiizde kiiresellesme denilen siirecin temelini olusturur. Bu nedenle
kiiresellesme, kapitalizmden soyutlanarak coziimlenemez. Ikisini siirekli
olarak birlikte diisiinmemiz gerekir. Kiiresellesme stireci, kapitalizmin yeni
bir adidir. Arrighi (2000:50)'nin dedigi gibi; “bugiin-diinya kapitalizminin
koklerini maddi yasamin ve piyasa ekonomisinin daha derinlerine dayama-
siyla degil fakat koklerini oradan stkerek gelistigi bir zaman-Braudel’in
cagrisina uymak ve ticaret evinin iist katinda bulunan kapitalizmin gercek
yuvasini incelemek i¢in uygun zamandir.”

Kapitalizm gibi kiiresellesme de bir piyasa toplumu insa etmeyi amaglar.
Ozellikle ulasim ve iletisim olanaklarinin gelismesi yasadiginuz gezegen ¢a-
pinda pazar alanlart yaratir. Kiiresel giicler ve liderler icin biitiin bu alan, pa-
zar yasalarina tabi olmak zorundadir. “Bugiin maruz kaldigimiz biiyiik bu-
nalim, kiirenin yeryiiziinde meydana gelen her faaliyeti pazarlamay1 ve
mesrulastirmayr amaglar” (Bové ve Dufour, 2001:142). Giintimiizde kiire-
sellesme kilift altinda karsimiza ¢ikan kapitalizm, eskiden oldugu gibi diinya
dlceginde yasamakta ve diinyay: biitiiniiyle kaplama egilimi tasimaktadir
(Braudel, 1997:25). Kiiresellesme diisiincesinde, bilisim toplumu, diinya
dlceginde sirketlerin kurulusu ve sermayenin her tarafi kusatmasmin ote-
sinde, kendi kendini diizenleyen bir diinya ekonomisi imgesini getirerek
ekonomik egemenlik baglarint gizleyen bir ideolojiyi gérmek miimkiindiir
(Touraine, 2000:45). Bu cercevede kiiresellesme, kapitalist-liberal enternas-
yonalizm olarak degerlendirilebilir.

Hepimizi Etkileyen ve Denetleyen Bir Siire¢ Olarak Kiiresellesme

Kiiresellesme, diinya capindaki toplumsal iliskilerin yogunlagmasidir
(Giddens, 1994:62). Kiiresellesme bir gercekliktir ve sonuglar: her yerde ken-
disini hissettirir. Kiiresellesme yalnizca “orada”, bireyden uzak yerlerde
olan seylerle ilgili degildir, aynt zamanda o, “burada” fenomeni olup, diin-
yadaki biitiin insanlarin yasamlarinin mahrem, kisisel yonlerini etkiler ve
biitiin toplumlan doniistiiriir (Giddens, 2000a:45 ve 2000b:20-24). Giddens
(2000b:19-20)"in da bildirdigi {izere; “etkisini hepimiz iizerinde hissettiren
bir kiiresel diizene dogru siiritklenmekteyiz... hepimiz tek bir diinyada ya-
samaktay1z.” Kiiresellesme, giderek diinyanin dort bir yanindaki toplumla-
rin ve insan topluluklarinn iligkilerine daha fazla etkide bulunur. Touraine
(2000:11)'nin deyisiyle, “giderek genisleyen bir ogunlugun 6zel yasamini ve
kamu yasamini her yonden istila eden diinyasallagmis, kiiresellesmis bir
toplumda yasamiyor muyuz?”

Kiiresellesen diizenekte biitiin toplumlar denetim altina alinmaya baslar. Bu
Foucault (1992, 2000)'nun “kapatilmis toplumlar” ya da Deleuze’iin “dene-
tim altina alinmis toplumlar” anlayisindan baska bir sey degildir. Kiiresel-
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lesmeyle uyumlu toplum sistemini, Foucault (1992:245), “goriilmeden goze-
tim altinda tutan hapishane sistemi” olarak niteler. Foucault (2000:106-
107)'ya gore “giiniimiizde, ...ayrimsiz bir tir kapatmaya geri doniiliyor.
Nazi toplama kamplari bu yeni kapatilmanin kanl siddetli, insanlikdis:
bicimini gosterdiler: Yahudiler, escinseller, komiinistler, serseriler, Cinge-
neler, siyasi ajitatorler, isciler, hepsi aymi kampta.” Foucault'ya gore Bati'da
“mahpus toplum” ortaya ¢ikmistir (Merquier, 1986:115). Kiiresellesme, top-
lumlar iizerindeki denetimi artirmistir. Ornegin “Fransa’da, 1997 yazinda,
tutuklularin koluna, cezalarim gektikten sonra, nerede olurlarsa olsunlar bu
kisilerin siirekli izlenmesini, boylelikle agzina kadar dolmus tutukevlerinin
biraz daha dolmasini engellemeyi saglayacak bir elektronik bilezik takilmas:
karar: almmadi m1?” (Virilio, 2001:106).

Kisaca kiiresellesme, diinyanin kiiciilmesine kaynaklik eder (Robertson,
1999), politika ve kiiltiirii ulus-devlet iistii bir noktaya tasir (Kumar,
1999:71), toplumlar iizerinde denetim kurar ve diinyammn biitiin toplumlari
arasmnda yeni baglantilar1 ve kargilikli bagimhliklar: 6ne gikarir.

Diinyanin Kutuplasmasi, Yoksullagsmas: ve Yoksullarin Ezilmesi Olarak
Kiiresellesme

Kiiresellesme, iiretken sistemleri, teknolojiyi, uluslararasi ticareti, finansal
pazarlari, ulus-devletleri ve sosyal yasamun bircok ytniinii etkiler. Kiiresel-
lesme diinya toplumlar1 arasinda kutuplasmaya yol agar. Hatta kiireselles-
meye kutuplagma da denilebilir. Hurrell ve Woods (1999:1)'in bildirdigi gibi,
ekonomik liberallesme ya da teknolojik ilerleme olarak kiiresellesme, diin-
yadaki esitsizligin yeni boyutlarimni yiikseltir.

Kiiresellesme, “ii¢ kutuplu”/“iiclii” yani Amerika Birlesik Devletleri, Japonya
ve Batt Avrupa’'min gikarina bir diinya diizeni insa eder. 1970°li yillarda,
Wallerstein (2001a:15)"in bildirdigi gibi, ABD'nin Bati Avrupa ve Japonya'ya
verdigi bir taviz olarak “tic-yanhiliktan” (trilateralism) stz edilmeye bagland1.
Ozellikle ABD ve Bati Avrupa’min yaninda bir gii¢ odag1 olarak Japonya’nin
1970°'li yillarda one c¢ikmaya baslamasi ile “iic yanh bir komisyon”
(Wallerstein, 2001a:24) ya da “liglii bir merkez” diinya 6lgeginde etkin ol-
mustur. Baska tiirlii soyleyecek olursak 1970'lerden itibaren diinya iig¢ temel
ekonomik blogun etrafinda sekillenmeye bagladi: ABD'nin Dolar Blogu, Ja-
ponya'min Yen Blogu ve Almanya onciiliigiinde olusan Bati Avrupa Blogu
(Chomsky, 1997:13). Ancak hemen belirtelim ki; ABD igin Batt Avrupa blogu
(6zellikle “bliyiik atdlye” Almanya) ile “biiytik atdlye” Japonya her zaman
ciddi tehdit olusturur (Chomsky, 2001).

Kiiresellesme, diinya lgeginde merkez iilkeler ile cevre iilkeler arasindaki
esitsizlikleri yeniden iireten bir siirectir. Kiiresellesme, diinya o6lgeginde
diizensizlige ve esitsiz gelismeye yol acar. Kiiresellesme, tekellesmis ve bu
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nedenle yiiksek kar getiren belli {iretim tiirlerinin en biiyiik sermaye birikim
yerleri haline gelen belli simirli bolgelerde yogunlasmasina dayanan
hiyerarsik bir dagilm esitsizli§ini kapsayan bir sistemdir (Amin, 1991,
1992:10, 1993:13, 1999a:13-14, 1999b:14, 2000b:5, Wallerstein, 1992:11-16,
1993:26, 1998a:129, 1998b:34). Kiiresellesmenin kutuplagsmaya kaynaklik
eden konumunu Wallerstein (2001c:42) oldukga net bir sekilde ortaya koyar:
“Oyle bir sistem iginde yastyoruz ki, toplumlari ekonomik, siyasi, sosyal ve
hatta demografik olarak kutuplara béliiyor.” Kiiresellesmenin egemen ol-
dugu diinya-sistemin kutuplasmasi ¢cok hizli bir bigimde artmaktadir.

Kiiresellesme, uluslararas: olanaklarin ve kaynaklarin kullanilmasimna daya-
nir, Burada 6zellikle merkez iilkelerin tekellerinin etkinligi s6z konusudur.
Giintimtizde kapitalizm ya da 6teki adiyla kiiresellesme, “inat¢ bir bicimde
fiili veya yasal tekellere yaslanmaya devam ediyor” (Braudel, 1997:25). Kii-
resellesme diizeninde merkez tilkelerin tekelleri bes alana yayilmistir: Diin-
ya bazinda merkez ve cevre lilkeler arasinda esit olmayan savasimda mer-
kezin teknolojik tekeli, diinya dlceginde onemli finansal akimlari kontrol
eden tekeller, gezegenin dogal kaynaklarmm tekelci kullanimi, kitle iletisimi
ve medya tekelleri ve kitle imha silahlar: fizerindeki tekeller.

Tarihsel bir sistem olusturan kapitalist diinya-ekonomisi yani kiiresellesme,
biiyiik tekelleri vasitastyla sermayenin belirli ellerde yogunlasmas: ve mer-
kezilesmesine dayanan esitlikci olmayan bir sistem kurmustur. Sermayenin
yogunlastigi ve merkezilestigi iilkeler yani merkez iilkeler, teknoloji, finans
ve medya tekelleri gibi cesitli tekelleri sayesinde diinya Glceginde higbir
zaman olmadig 6lgiide gelir dagilin esitsizligini ve hiyerarsisini derinles-
tirmig, ¢evre iilke sanayilerini bir cesit tageron konumuna indirgemis ve
onemsizlestirmis (Amin, 2000b:44), periferiden merkeze siirekli sermaye
transfer etmistir. Merkez iilkelerin gesitli alanlarda faaliyet gosteren tekelleri
yiiziinden yalmizca geg 1970'lerden itibaren periferiden merkeze yani ABD,
Bati Avrupa blogu ve Japonya'nin olusturdugu “iicli”ye transfer edilen
sermaye iig katindan fazlasma ¢ikarak, “1972-76 arahgmda-yillik ortalama-
441 milyar dolardan, 1992-1995 arahiginda-yillik ortalama-1364 milyar dolara
yiikseldi” (Amin, 2000b:32). Bu da diinyanmn her bélgesinde gittikge derinle-
sen gelir dagihmi esitsizligini olugturmus, boylelikle diinyanin ¢ogu bélgesi
gittikge yoksullagmistir. Ornegin, “otuz yil énce en yoksul iilkelerin
%20'sinin kiiresel servetten aldig inanilmayacak kadar diisiik %2.3'lik pay
bugiin (1990'larin sonu itibariyle) %1.4'e diismiistiir” (Bauman, 1999a:82).
Yine Birlesmis Milletler Kalkinma Projesinin (10 Eylil 1998 tarihli Le
Monde'da yayimlanan) raporuna gore, mal ve hizmetlerin 1997'de,
1995'tekinin iki kati olmasma ve 1950 yilindan bu yana alti misli artmasma
kargm, diinyadaki bir milyar insan en temel gereksinimlerini bile karsilaya-
mamaktadir. S6z konusu rapora gore gelismekte olan iilkelerdeki insanlarin
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yasam kosullar ve standartlar: oldukca kétii bir durumdadir: “ ‘Gelismekte
olan’ iilkelerde yasayan 4.5 milyar kisi arasinda, her beg kisiden iicii temel
altyapi hizmetlerinden yararlanamiyor: Ugte biri icecek su bulanuyor, dértte
biri ev demeye layik bir yerde oturmuyor, begte biri sthhi ve tibbi hizmetler-
den hig yararlanmiyor. Bes ¢ocuktan biri herhangi bir okula 5 yil bile gitmi-
yor; siirekli yetersiz beslenenlerin orani da ayni. ‘Gelismekte olan” 100 tilke-
den 70-80'inde, kisi bagina diigen ortalama gelir bugiin, on, hatta otuz yil
dncekinden bile daha diisiik. 120 milyon insan giinde bir dolardan bile az bir
parayla geginiyor” (Bauman, 2000a:184). Yine Financial Times'mm 2001 yil igin
verdigi istatistikler kiiresel esitsizligin esi benzeri goriilmemis doruklara
ulastigini cok agik bir bicimde ortaya koymaktadir: “On dokuzuncu yiizyiln
basinda, diinyanin en zengin ve en yoksul iilkeleri arasindaki kisi basina
diisen gercek gelirlerin orantist 1/3'ti. 1900'de 1/10 oldu. 2000 yilinda ise
1/60’a yiikseldi” (Barsamian, 2001:49). Ancak “ Amerikan politikasinin iinlii,
ama (egemen basin tarafindan) marjinallegtirilmis bir elestirmeni” (Barsky,
2001:183) olan Chomsky, Barsamian ile yaptig1 soyleside, Financial Times'm
2001 y1h igin verdigi istatistiklerin yaniltici olabilecegini, olup bitenleri genis
dlgiide gormezden gelebilecegini sdyler. Chomsky'e giire, “gergek ve ¢arpici
ayrim, iilkeler arasindaki degil kiiresel niifus igindeki farkhliktir. Ulkeler
icindeki ayrimlar keskin bicimde yiikseldi. ..su anda 1/80°den yaklasik
1/120'ye gikti. Bunlar kaba rakamlar. Diinya niifusunun en tist %11, kabaca
en alt %60 mkine esit bir gelire sahip artik. Bu, yaklagik milyar insan eder”
(Chomsky’den aktaran Barsamian, 2001:49). Yine Birlesmis Milletler Sanayi
Gelisimi Orgiitii'niin 1996 yihinda hazirladigr Diinya Raporu'na gore diinya
niifusunun en yoksul ve en zengin %20'si arasindaki kazang farki, 1960'tan
1989’a %50’lik bir artig gdstermistir (Chomsky, 2000:135).

Aym zamanda diinyadaki en biiyiik kiiresel giic konumundaki Amerika
Birlesik Devletleri'nin kendi iginde de esitsiz gelisme ve biiyiik dlcekli celis-
kiler yasanmaktadir. ABD'de de kiiresellesme kapitale sahip olanlar ile ol-
mayanlar arasmda derin ugurumlar insa etmistir. Bugiin yerkiirenin en zen-
gin iilkesi olan ve diinyanin en zengin insanlarmm yurdu durumundaki
ABD'de, “niifusun yiizde 16.5'u yoksulluk icinde yasiyor; yetiskin kadin ve
erkeklerin beste biri okuma yazma bilmiyor; yiizde 13{iniin ortalama émrii
60 yildan az” (Bauman, 2000a:184), ABD'de toplumsal ve ekonomik esitsiz-
likler diger sanayi iilkelerinden, 6zellikle de Almanya ve Japonya'dan ¢ok
gok oteye, 1930'lardan beri goriilmemis bir diizeye ulasmishr. Chomsky
(2000:32)'nin bildirdigi gibi, “ABD’de cocuklarm yoksulluk seviyesi, sanayi-
lesmls tilkelerindekinin en ytiiksegi; onu tbiir Inglluce konusan iilkeler izli-
yor. Ugiincii ditnyadan bildigimiz diger dertler konusunda da durum farkh
degil.” Bu noktada diinyanin en giiclii ve zengin iilkeleri arasinda egitsiz-
likte basi ceken iilke ABD'dir (Chomsky, 2000:136). Kisacas1 kiiresellesmenin
yonlendiricisi ABD’de yoksullar daha yoksullasirken zenginler daha da
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zenginlesmektedir. “Son 20 yilda, en yoksul Amerikal ailelerin toplam geliri
%21 oraninda diiserken, en zenginlerin %20'sinin toplam geliri %22 artti.
Gelirin en yoksullardan en zenginlere dogru yeniden boliigiimii durdurula-
maz bir gekilde artan bir hizda devam ediyor” (Bauman, 1999b:134). Kiire-
sellesmenin insanlarin cogunlugunu yoksullastirdig: aciktr.

Kiiresellesme, cok az bir insann refah yolunda hizla ilerledigi, ¢cok hizli bir
bicimde zenginlestigi, biiyiik bir cogunlugun ise sefalet icinde yasamaya
mahktim edildigi “bir kazananlar ve kaybedenler diinyasi” (Giddens,
2000b:27) insa etmigtir. Aslinda diinyanin bu bigimde ikiye ayrilmasma gii-
niimiizden 154 yil 6nce Marx ve Engels (1998:19) dikkat cekmislerdir: “Orta
smifin alt katmanlari-kiiciik gapta ticaretle ugrasanlar, diikkancilar, ve ge-
nellikle emekli olmug esnaflar, zanaatcilar ve kéyliiler-biitiin bunlar, kismen
kendi kiiciik sermayelerinin modern sanayiinin isletildigi 6lcek bakimindan
yetersiz kalmasi ve biiyiik kapitalistlerle rekabette yenik diismeleri yiiziin-
den, ve kismen de bunlarin 6zel hiinerlerinin yeni {iretim yéntemleri kargi-
sinda degerini yitirmesi yiiziinden giderek (yoksullasmakta) proletaryaya
karigtyorlar.” Diinya iizerindeki ¢ikarlarini birbirine baglamaya ve kiiresel
etkinliklerini arthrmaya galisan, ulusal baglarindan ve kimliklerinden siy-
rlmus kiiresel kapitalistler olan kiiresel milyarderler (Urry, 2001:92) giint-
miizde servetlerin 6nemli bir kismina sahiptirler. Diinyanin en tepedeki 358
kiiresel milyarderinin toplam serveti, en yoksul kesimden 2.3 milyar (diinya
niifusunun %45'i) insanin toplam gelirlerine esittir (Bauman, 1999a:82).
1990'larin sonu itibariyle “diinyanin en zengin {ic adamimin sahsi varliklar
en yoksul kirk sekiz tilkenin toplam milli hasilasindan fazla; en zengin on
bes kisinin serveti Sahra-alti Afrika’nin tamaminin toplam hasilasmi asiyor.
.en zengin 225 kisinin kisisel servetlerinin yiizde 4'linden azi, diinyanm
biitiin yoksullarina yeterli beslenmenin yani sira temel tip ve egitim hiz-
metlerini goétlirmeye yetiyor” (Bauman, 2000a:185). Giiniimiizde kiiresel-
lesmeye karg1 savasimin en 6nemli bir simgesi olan ve “diinya satilik bir mal
degildir” (Bové ve Dufour, 2001:160) slogan ile taninan koylii Jose Bove'nin
de dedigi gibi, kiiresellesme, “son derece kiiciik bir azinlik olan ¢okuluslu
sirketlerin kar ve rantim1 artirmaktir. Bu da milyonlarca insanin aleyhine bir
gelismedir” (Uludag, 2001:58). Kiiresellesme, endiistriyel, sirket ve hizmet
aktivitelerinin cografi dagilimma isaret eder (Coclanis ve Doshi, 2000).

insanlik aslinda sirketlerin egemen oldugu toplum asamasina girdi. Cagi-
muz, karg: olsak da, biiyiik devletlerin degil biiyiik atélyelerin ve girketlerin
¢agt oldu. Diinyay: biiyiik sirketler yonetmektedir. Bu iddiamiz igin Birles-
mis Milletlerin Gelisme Progranmu kapsaminda 1999 yilinda hazirlanan Insan
Geligme Raporu'na g6z atmamiz yeterli olacaktir. S6z konusu rapora gore
1997 y1h itibariyle General Motors sirketinin toplam satis1 164 milyar dolar,
Ford Motor Co sirketinin 147 milyar dolar, Mitsubishi sirketinin 140 milyar
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dolar iken Tayland’in toplam satis1 154 milyar dolar, Norveg'in 153 milyar
dolar, Polonya’nin 136 milyar dolar, Giiney Afrika'nin 129 milyar dolar,
Yunanistan'm 123 milyar dolar, Malezya'nin 98 milyar dolar, Israil'in 98
milyar dolar, Kolombiya'nin ise 96 milyar dolardir (Keynes, 2000). Yine
diinyada giinde toplam 20 milyon insana yiyecek satan McDonald's, Irlan-
da, Isvigre ve Yunanistan'da yasayan toplam insan sayisindan daha fazla
miisteriye sahiptir (Barber, 1995). Toplumlar artitk McDonaldlagtirilmiglardir
(Ritzer, 1998). Yine Domino’s pizza zinciri, 1991'de sathig1 2.4 milyon dolar
tutarindaki pizzayla, Senegal, Bolivya, Uganda ve izlanda gibi bir gok iilke-
nin hiikiimet harcamalarinin biitiiniinii finanse edecek kadar gelir elde et-
mistir (Barber, 1995). Goruldiigii tizere, diinyanin biiyiik sirketlerinin ser-
mayeleri, satislar1 ve yillik gelirleri diinyanin cogu devletinden daha fazla-
dir. Ayrica diinyaya hitkmeden bu biiyiik sirketler, aym zamanda kiigiik
sirketleri ve igyerlerini de yutmuslardir. Yani her zaman igin “biiyiik serma-
ye, daha kiigliginii yener” (Marx, 1986:043). Boylelikle kiiresellesme, bir
paradoks olarak goriilebilir: kiiresel finans piyasalart ve onlarin
yonlendirimini tekelinde bulunduran kiiresel milyarderlerin ¢ikarina iken,
gogunlugun aleyhine bir durumdur.

Giiniimiiz diinyasinda ulusal ekonomilerin etkinliklerini ytiriittiikleri me-
kanin kayganlig1 ve yurtsuzlagmasi sayesinde, kiiresel finans piyasalari ya-
salarini ve recetelerini tiim diinyaya dayatmaktadirlar. “Kiiresellesme bu
piyasalarin mantigmin hayatin biitiin ve¢helerinde totaliter bir uzantisindan
baska bir sey degildir” (Bauman, 1999a:77). Kiiresellesme, bu dogrultuda
cagmmiza yon veren egemen gliglerin progranmi durumundadir: “Isgi stmifimin
kazamlnus haklarim yok etmek, sosyal giivenlik ve istihdanu koruma sis-
temlerini pargalamak, yoksulluk ticretlerine dénmek, iiretici sistemlerine
taseron statiisii yiikleyerek, gérece sanayilesmis iilkelerin firsatlarini smur-
landirirken, belli gevre iilkelerini hammadde saglayiwcilar olarak modas:
gecmis statiilerine dondiirmek ve gezegenin kaynaklarinin garqur edilmesini
hizlandirmak” (Amin, 1999b:9). Kiiresellesme, boylelikle, proletaryanin
burjuvazinin ekonomik dayatmalarma karsi koymada giigstizlestirilmesidir.
Kiiresellesme, uluslararas: hat iizerinde rahatca hareket eden, 6zgiirce dola-
san sermayenin olanaksiz olan diigiinii gergeklestirmesidir: “Hicbir itiraza
ugramadan biriktirmek” (Bonefeld, 2001:50). Kiiresellesme, proletaryanmn
istem ve gikarlarini gerceklestirmeye yonelik ideoloji ve politikalarin temeli-
ni zayiflatma anlayisidir. Poulantzas'in dedigi gibi, kiiresellesme, “emper-
yalistlerin zincirlerini saklama egilimden ...bagka bir sey degildir” (Jessop,
2001:66). Kiiresellesme, proletaryayi yok saymakta ve burjuvazinin simifsal
cikarlarma doniik islevde bulunmaktadir. Bu baglamda Wallerstein,
Proudhon (1969)'un “miilkiyet hirsizhkbir” argiimanma, “kapitalist ilerleme
kiiresel 8lcekte hirsizliktir” (Ragin ve Chirot, 1999:277) eklemesini yapnustir.
Ciinkii, “1900"t 1800, 1700 veya 1600'lerden farkli kilan 6zelliklerden biri
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kiiresel kumarhanede ortaya konan paranin ok yiiksek olmasidir”
(Wallerstein, 2001c:42). Derrida (2001:123) mun iddia ettigi gibi, “diinya kotii-
ye gidiyor. ...Cagimiz menteselerinden giktr.” Insanlik iyice kutuplasmis ve
gittikce daha da ¢ok kutuplasacak bir diinya-ekonomide yasamaya cals-
maktadir (Wallerstein, 2001a:117), Kisacas1 kiiresellesme, diinya 6lgeginde
merkez iilkelerin gikarina iglevde bulunmaktadir.

Kaotik Bir Yapi, Olasiliklar, Belirsizlikler ve Risk Toplumu insa Eden Bir
Siire¢ Olarak Kiiresellesme

Kiiresellegme ile diinya olumsuzluklar yiiklii bir alan haline geldi. Yasadi-
gimiz su giinlerde kiiresellesme, neredeyse olumluluga dair her seyi yok
etmeye ¢alismaktadir. Kiiresellesmenin insa ettifi olumsuzluklar ve tahri-
batlar oldukga fazladir. Diinyanin gesitli bélgelerindeki insanlar aglik, sefalet
ve korku dolu bir yasam siirdiirmeye cahsiyorlar, tabii ki buna bir yasam
denirse. Kiiresellesen diinyanin bu durumunu Wallerstein (2001c:42) gok iyi
bir bi¢imde betimler: “...hepinizin iyi bildigi gibi, 2000 yilinda, herkes korku,
saskinlik ve artan @imitsizlik icindedir.” Giintimiiziin énemli sosyologlarm-
dan Beck (1992)'in icat ettigi “risk toplumu” terimi, kiiresellesmenin belir-
sizligine ve risk arttirict yoniine kisacasi risklerin egemen oldugu bir yapiya
gonderme yapar. Beck'e gore gliniimiiz modern toplumu daha onceki do-
nemlerde olmayan yeni ve ¢ok tehlikeli riskler iiretmistir. Zaten “kiiresel bir
cagda yasamak, cok cesitli yeni risk durumlanyla bogusmak demektir”
(Giddens, 2000b:48). Risk nosyonu, icinde yasadiginuz kiiresel ditnyanin en
temel 6zelliklerinden biridir. Risk nosyonu, kiiresellesmeye damgasimi vurur
ve onu “olasilik ve belirsizlik” (Giddens, 2000b:36) fikirlerinden ayirmak soz
konusu degildir.

Diinya &lgeginde merkez iilkelerin ¢ikarina iglevde bulunan kiiresellesme,
diinyada yeni bir diizene ve biitiinlesmeye degil kaosa ve adeta bir kaos im-
paratorluguna kaynaklik eder. Kiiresellesme siireci, “bazilarmimn hiikiimranh-
gim giiclendiren, bazilarinin otonomilerini azaltan devletler aras1 yeni bir
gii¢ dengesini kurumsallaghirmaktadir” (Burgi ve Golup, 2001:47).

Kiiresellesme, toplumlar iizerinde biiyiik bir baski, diinya-sisteminde yay-
g bir toplumsal korku olusturur ve diinyada egemenlerin ¢ikarina olup
bitenlere riza gosterme amacina doniik olarak islevde bulunur (Caille ve
Insel, 2000:35, Hopkins ve Wallerstein, 2000:9, Bauman, 2001a:38). Kiiresel-
lesme, “hepimizin ya da en azindan i¢imizden en verimli ve girisken olanla-
rin yapmay: istedigi ya da umut ettigi seyler hakkinda degildir. Neye maruz
kaldiginuz, bagmmza ne coraplar ériildiigii hakkindadir” (Bauman, 1999a:70).
Kapitalizmin miizminlesen krizi olan kiiresellesme, ayricaliklarin ve mah-
rumiyetin, servetin ve yoksullugun, kaynaklarin ve acizligin, giiciin ve giic-
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stizliigiin, ozgiirligiin ve kisitlamanin yeniden dagitimidir, kisaca emperya-
lizmin yeni bir formudur (Bauman, 1999a:70, Baskaya, 1999:9-22). Kiiresel-
lesme, esitsizlik, diinyanin ¢ogu bolgesi igin yoksulluk, giivensizlik tiretmis
ve genis kesimleri marjinallestirmistir. Marjinallesen, modern diinya-
sistemine yani kiiresellesmeye aktif bir 6ge olarak katkisi olmayan iilkeler,
Uciincii Diinya Ulkeleridir (Amin, 1992:9, 1999a:16-18, 2000b:17-46). Hatta
kiiresellesme, Bales (2000)'in tartistigi gibi, ozellikle Bati-dis1 toplumlarda
koleligi insa eder ve bu anlamda da “koleligin yeni bir formu” olarak ele
alinabilir.

Kisaca kiiresellesme, diinyada yeni bir diizene degil sadece kaosa kaynaklik
eder. Kiiresellesme diizeni kaos imparatorlugundan baska bir sey degildir.
Kiiresellesmenin esas 6znesi olan Amerika, diinya 6lceginde kriz, belirsizlik
ve risk toplumlari insa etmektedir.

Amerikan Hegemonyasi ya da Ulus-Devleti Zayiflatma Projesi Olarak
Kiiresellesme

Kiiresellesme, diinya toplumlarn iginde en giiclii ve uluslararas: arenada séz
sahibi bir iilke olan ABD'nin egemenligindeki bir siiregtir. Diinyada krizlere,
kutuplasmaya ve problemlere kaynakhk eden IMF, Diinya Bankas:, Diinya
Ticaret Orgiitii gibi kuruluslar ABD'nin ekonomik ve politik imgeleridir.
Kiiresellesme, ayn1 zamanda, ABD'nin kiiltiirel iiriin ve modelleri ile do-
nannustir. Nitekim kiiresellesmenin en géze carpan kiiltiir ifadelerinden
bazilari, érnegin, Coca-Cola, McDonald's, CNN ve MTV Amerikandir.

Az dnce de degindigimiz tizere, cagmuza biiyiik sirketler damgasini vur-
mustur. Bu baglamda ABD, diinyanin en biiyiik sirketlerinin yer aldig: bir
iilkeden baska bir sey degildir. Es deyisle ABD, biiyiik sirketler toplulugu-
dur. Amerika'ya bu agidan bakmak gerekir. The Economist’in Eylil 2001
“Kiiresellesme” dosyasma bir goz athigimizda ileri stirdiigiimiiz iddialari-
mizin ne denli hakh oldugu agikca ortaya gikar: “Diinyanmin 100 bityiik eko-
nomisinin 51'i biiyiik sirketlerdir” ve “Microsoft firmasinin yillik katma
degeri 2 milyar dolarin biraz tizerindedir ki bu meblag, yaklasik olarak Uru-
guay’m milli gelirine esittir” (2001:132).

Kiiresellesme diizeninde ekonominin “yeni kurallarin temelleri ABD tara-
findan atilmaktadir; hakim ekonomi kurallar: (kar, hisse senedi degeri), de-
gerlendirme kriterleri (iilke ve sirketlerin not'lar1) ve mevzuat gibi. Ornegin
piyasanin size bakis1 iki 6zel ABD rating sirketinin not’lar ile bigimlenir;
Moody's ve Standart&Poor: Hem yargic hem taraf olarak bunlar ABD'nin
kurallarim digerleri iizerine koymaktadir” (Burgi ve Golup, 2001:46). Hatta
cogu fiilke para birimini Amerikan dolarma endeksleme yolu ile yani
dolarizasyon streciyle diinya pazaryla daha cok biitiinlesmeye dogru
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kanalize edildi (Wallerstein, 2001a:119) ve cogu iilkede yesil dolar en ok
kutsanan sey oldu. Ancak kiiresellesme siirecinde 6zellikle geligmekte olan
toplumlardan ABD’ye stirekli sermaye ve kaynaklar transfer edilirken tam
aksine “ABD’den diinyammn en fakir {ilkelerine sermaye hemen hemen hic
akmamaktadir” (The Economist, 2001:120).

Kiiresellesmede ABD hakim gii¢ olup diger iilkeler su veya bu ol¢iide ona
tabidir. Bu Amerika'nin askeri bakimdan da gok giiclii oldugu anlamina
gelir. Sozgelimi Wallerstein (2001a:231)" in deyisiyle “ABD demek NATO
demek”tir. Yine Birlesmis Milletler, ABD'nin kendi imgesinde bir diinya
yaratma gabalarinin odak noktasidir (Chomsky, 2000:79).

Amerika'nin diinyada emperyal iktidar odag olarak yer almasini, diinyanin
kurallarmi ve yonlendirimini tek basmna tistlenmeye ¢alismasini, ulus-devlet
fenomenine meydan okumasi ya da ulus-devletleri yok etme anlayisiyla
birlikte diistinmek gerekir.

Kuskusuz, kiiresellesme siirecine kosut olarak ulus-devlet egemenligi gide-
rek gerilemektedir. Hardt ve Negri (2001:18)'nin isaret ettikleri gibi, “iiretim
ve miibadelenin asli unsurlari-para, teknoloji, insanlar ve metalar-ulusal
sinirlart giderek daha kolay gegiyor; dolayisiyla ulus-devlet bu akis diizen-
leme gliciinii ve ekonomi iizerindeki oloritesini giinden giine yitiriyor.”
Zaten Amerika’mn kiiresel finans, ticaret ve enformasyon endiistrileri, kendi
amag ve ¢ikarlarini gergeklestirme dogrultusunda gereken sinirsiz 6zgiirlitk
ve hareket serbestileri igin diinyanimn politik parcalanmasma muhtactirlar.
Yani, kiiresel finans, ticaret ve enformasyon endiistrilerinin amag ve gikarlar:
zayif devletlerden yanadir (Bauman, 2000b:92). Bu baglamda kiiresellesen
diinyada kimlikler 6ne ¢ikartilir. Kiiresellesme ile yerkiireye “kimlikler cag”
(Bauman, 2001b: 471-482) damgasint vurur.

Kiiresellesme, Amerika’nin gikarina yonelik bir diizen inga ederken Bati-dis1
toplumlarda yerelligi ve etnikligi 6n plana ¢ikarir. Kiiresellesme siireci, ulus-
devletlerin tahribatina yol agar, ulus terimine meydan okur ve szellikle U-
¢iincii Diinyada etnikligin yiikselisine, yeni etnik ideoloji ve olusumlarin
kériiklenmesine katki sunar ve toplumlari boler. Kiiresellesme, toplumlarin
ozgiinliiklerini bitirir, toplumsali tahrip eder, ulusal baglarn kirar, ulus-
devletin yapisim kokten degistirir ve ulus-devlet yapisini tehdit eder (Amin,
1999a:81-125, Bauman, 1999a:8, Burgi ve Golup, 2001:44, Kocacik, 2000:109,
Newman, 2001:79-87).

Kisaca kiiresellesme, toplumlar iizerine etkileri olan (Tathdil, 2000), top-
lumlar ve kiiltiirleri ok hizh bir bigimde tahrip eden bir anlayistir (Saymn,
1997:485). Ulusal smurlart agan kiiresellesme, toplumlan koksiizlestirir ve
kimliksizlestirir, Kiiresellesme, 6ziinde hem kiiresel dlcekte hem de ulusal
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bazda her tiirlii ayrimcilif1 destekler. Kiiresellesme ile ayrimcilik bagintisini
Wallerstein (2001c:42) soyle dile getirir: “Oyle bir sistemde yasiyoruz ki,
baslangigtan itibaren irk¢ilig1 ve seksizmi temeline har¢ yapti.” Oysa kiire-
sellesen bir diinyada etniklige 6nem vermek ve yerel kalmak toplumsal se-
faletin ve geriligin bir gostergesidir (Bauman, 1999a:9).

Sonug ya da “Kar insandan/insansal Degerlerden Oncedir” Olarak
Kiiresellesme

Kiiresellesme, yeni diinya diizeni, postmodernizm, yerellesme ve neo-
liberalizmi birbirlerinden ayr diisiinmemek gerekir. Ciinkii sz konusu
soylemler ancak kapitalizm baglaminda aciklanabilirler. Kapitalizmin
diasporasi ile bagmhl kiiresellesme, 16. yiizyilda sekillenmeye baglamug,
kendisini etkin bir formda 19. yiizyihn ortalarmda insanhiga miijdelemistir.
19. yiizyilda plyasa toplumu inga eden kapitalizm ile giiniimiizdeki kiire-
sellesme siirecinin amaci ve mantifi aymdir. Es deyisle Braudel (1993 ve
1997)'in toplumsal yasam evinin iiciincii kati olarak gordiigii kapitalizm,
mantg, dogasi ve isleyis mekanizmalart bakimindan pek degismemistir.
Ancak kapitalizm sadece daha fazla yayilmis, 6lgek ve boy degistirmistir. Bu
noktada kiiresellesme agisindan sik sik vurgulanan bir argiiman oldukga
onemlidir: “firmalarin ulusasir nitelikleri hi¢ de yeni bir sey degildir; buna
kargin yalmzca bunun hakkinda daha fazla konusulmaktadir” (Wallerstein,
2001b:52).

Boylelikle 19. yiizyil itibariyle emegin somiiriisii, miilkstizlestirme, yoksul-
lagtirma ve “asiri-iiretim, asiri-niifus, asiri-titketim” (Marx, 1986:652) adh ii¢
melege dayali kapitalizm, 20. yiizyilin son geyreginden itibaren kendisini
kiiresellesme adi altinda daha etkin bir formda siirdiirmekte ve 6zellikle
irkeilik, etniklik ve dincilik gibi her tiirlii ayrimciligi desteklemektedir. Kii-
resellesme, diinya toplumlarimi birlestirmiyor tam tersine ayrishirmaya cah-
styor. Zaten pek ¢ok diisiin adamui “kabileler ve kabilecilik caginda yasadi-
Fimuzy” (Bauman, 2000b:111) iddia ederler. Kiiresellesme, ulus-devletleri yok
etmeye yonelik bir ideolojidir. Kiiresellesme, ulusal bilinci ve baglari par-
calamaya donitiktiir.

Kiiresellesme, sosyal devlet anlayisma yonelik ciddi bir saldir olarak diisii-
niilebilir. Son 200 yildir ilk kez, yerkiirenin her yerinde hiikiimetler her tiirlii
sosyal hizmet harcamalarinin 6nceki seviyesini diigiirmenin yollarm ara-
maktadirlar, Rodrik (1997)'in tespitlerine gore, kiiresellesme, devletin sosyal
glivence saglamasin zorlastiran bir siirectir. Zaten Wallerstein (2000:295) ve
Giddens (2000a:40, 2000b:21) gibi diisiin adamlarmmn da bildirdigi iizere,
kiiresellesme nosyonu, refah sistemlerini ortadan kaldirmak ve devlet har-
camalarinda kisinti yapmak isteyen serbest piyasacilarin ortaya attifi bir
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ideolojidir. Boylece kiiresellesme, kendi kurmus olduklar: sémiirgeci diize-
nin devam etmesinden yana olan Bati'daki yeni liberallerin bir icachidir. Kii-
resellesme, esas olarak, “kér insandan 6nce gelir” (profits before people) soy-
lemine dayanir yani insansal degerlerden ziyade karlar: nemser. Boylelikle
kiiresellesme, insanligin ticarilesmesini cagristirir. Bu da diinya cografya-
sindaki cogu insami rahatsiz eder (Albrow, 1996, Thurow, 2000, The
Economist, 2001:115). Dolayisiyla kiiresellesme ve evrensellesme birbirle-
riyle kosut giden siiregler degildir, ikisinin de kendine dzgiiliikleri vardir.
Sozgelimi kiiresellesme ya da kiiresel olma, teknolojinin, pazarin, sermaye-
nin, turizmin, iletisimin diinya ¢apinda kilinmasiyla olur. Evrensellesme ya
da evrensel olma ise, insansal degerlerin, insan haklarimn, 6zgiirliiklerin,
kiiltiirlerin ve demokrasinin evrensel kilinmas: cabasidir (Baudrillard,
2001:119). Demek ki kiiresellesme siirecinin dinamiklerini evrensellestirme
soylemi igerisinde degil, karin insana onceligi ya da anti-sosyal devlet anla-
yis1 baglaminda degerlendirmek gerekir.

Sonug olarak, kiiresellesme diinyay1 yonlendiren egemen gii¢ odaklarmin
“yeni” dedikleri eski bir oyundur. Ciinkii diinyayr déndiiren mekanizma ve
tiretim iliskileri aginin-biceminde degismeler olsa da-mantig, icerigi ve a-
mact degismemislir. Yagh diinyamiz hala 19. ytizyildaki eksen ve yoriinge-
sinden ¢tkmadi. Diinya 19. yiizyildaki gibi diniiyor: kiiresellesme. Kiiresel-
lesme, kapitalizme yonelik tepkileri bertaraf etmeye calisanlarin hedef sapti-
rict arglimanlariun toplanudir, Kiiresellesme, diinya dlgeginde sémiiri ilis-
kilerini gizlemenin ve kitleleri uyutmanin 6tesinde bir islevle donanimli
olmayan kapitalizmin ad degistirmis ama adresi ayni olan yoniidiir. Kiire-
sellesme, diinyadaki sermayenin merkezilesmesi, ozellikle, Amerika'nin
tekelinde toplanmasidir. Bu agidan kiiresellesme, Amerikanlasma olarak
kavranabilir. Kiiresellesme, Bati'min ¢ikarlarma ve tstiinligiine ydnelik bir
diizen inga etmistir. “Diinya niifusunun yaklagik %30'u giinde bir dolar
gelirle yoksulluk sinirinda yasamaktadir. Giiney Afrika’min kismen istisna
teskil etmesiyle Alt Sahra kiiresel Glcekte biitiintiyle dista birakilmis bir ki-
tadur” (Giddens, 2000a:168) Ciinkii bu kitanin sémiiriilecek higbir seyi kal-
manughir. Bu durumun sorumlusu séz konusu kita degildir. Yine diinya
nitfusunun yariya yakinin yoksulluk icinde bulunmasmin nedeni yoksullar
degil, tam tersine kiiresellesmenin malikleridir. Kisacas: kiiresellesme, diin-
yadaki biitiin toplumlarn gikarina olan ve onlann sorunlarim ¢zen, baris-
¢il, insancil, esitlikci, birlestirici ve biitiinlestirici ve tarihin sonundaki bir
siireg degildir. Eco (2001:31)'nun dedigi gibi, “diinya gayet biiyiik bir krizle
calkalaniyor.” Gelin bu krizin ya da oykiiniin adin1 hep birlikte koyalm:
kiiresellesme.
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KURESELLESME KONUSUNDAKI YAKLASIMLAR VE EGITIM

Yrd. Dog. Dr. irfan Yurdabakan®

Ozet

Yazinin amaci, kimilerine gére son donemlerde moda sizciik haline
gelen “kitresellesme” kavramini tanimlamak, farkli bakas agilarint orta-
ya koymak ve yamsira kiiresellesmenin etkileri sonucunda ortaya ¢ika-
bilecek sorunlarla basetmesini bilen bireylerin yetistirilmesinde izlen-
mesi gereken yollar konusunda okuyuculara dneriler sunmakiir.
Anahtar Sozciikler: Kitresellesme, Kiiresellesme Yaklasimlar, Egitim

Abstract

The aim of this article is to define the term “globalization”, which has
recently turned out to be a popular word for some people, to illustrate
a variety of viewpoints, and to present propositions to the readers
about the ways to follow in the education of individuals who can cope
with the problems likely to arise as a result of the effects of
globalization.

Key Words: Globalization, Approaches to Globalization, Education
Kiiresellesme Konusundaki Yaklasimlar

11 Eyliil olayiyla birlikte daha yogun bir bicimde kullanilmaya baslanan
“kiiresellesme” kavrann, iizerinde ortak goriis birligine varilamamasma
ragmen, ekonomi, siyaset, kiiltiir ve egitim gibi alanlan da igine alan ve de-
gisimi ifade eden sihirli bir sézciik haline gelmistir. Power (2000) kiiresel-
lesmeyi, yeni bilgi teknolojilerinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte olusan degis-
melerin yer aldig: ok yonlii bir islevler toplulugu ya da insan yasamlarini
daha derinden, daha yogun bir sekilde ve daha hizh birlestiren, “daralan
mekan, kisalan zaman ve yok olan sinirlar anlamina gelen konseptler top-
lulugu olarak tanimlamaktadir.

Sosyal bilimlerin birgok dalinda oldugu gibi, kiiresellesme konusunda da
tiimiiyle bir birinden farkli yaklasimlarm ortaya giktigi, 6te yandan kiiresel-
lesmenin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik sistemler iizerindeki etkileri-
ne bagh olarak, zamanla toplum igerisinde kiiresellesme karsitlar ile savu-
nucularmin sayilarinda da hizli artislarin oldugu séylenebilir.

Held, McGrew, Goldblatt ve Perraton (1999)'m makalelerinde belirttikleri
gibi, kiiresellesme savunucular arasinda yer alan “asin kiiresellesmeciler”
(hyperglobalist), kiiresellesme siirecine bagh olarak “ulus devlet” anlayisi-
nin 8nemini yitirdigini, tersine kiiresel piyasa isleyisine gore yeni degerlerin
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ve toplumsal yapilanmalarin énem kazandifini savunmaktadirlar. Onlara
gore, piyasalar devletlerden daha giiclii hale gelmistir ve geleneksel ulus
devletlerin yerine diinya toplumu bilinci giderek yaygmlasmaktadir. Agiri
kiiresellesmecilerin dile getirdigi bir baska goriis ise, kiiresellesme siirecin-
de, ekonomik olarak kazananlar kadar kaybedenlerin de olabilecegini ancak,
ekonomideki kiiresel rekabetin belli gruplarin durumunda kétiilesmeye ne-
den olsa bile, belli devletler veya toplumlar kendilerini digerleriyle karsilas-
tirdiklarinda avantaj saglayabilecek iiretimde bulunabileceklerdir. Bu bag-
lamda, Hinkson (1998), kiiresellesme siireciyle birlikte yasanan insan ve para
hareketlerinin, bireylere daha énceden sahip olamadiklar: birtakim yeni ola-
naklar saglayabilecegini, onlarin yasamlarm zenginlestirebilecek potansi-
yele sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, kiiltiirel anlamda “diger” o-
lan her seyin artik uzak, egzotik, gizemli veya ulasilmaz olmaktan giktigin,
tersine kiiresellesmeyle birlikte “diger” olanlarin bizim etrafimizda oldugu-
nu ifade etmektedir.

Bunun yaninda, “kuskucular” (skepticists) olarak da bilinen “kiiresellesme
kargitlar1” ise, aslinda kiiresellesme adina sdylenen seylerin yeni olmadigm,
gecmiste bu kadar sikr uygulanmayan giimriik kontrollerinin azaltilarak ve-
ya ortadan kaldirilarak eskiye doniisiin yasandigini, bu nedenle kiireselles-
me olarak adlandirilan birtakim degigimlerin yeni bir siireg degil, gegmise
doniisiin gostergeleri oldugunu savunmaktadirlar. Kuskuculara gore, diinya
kiiresel uygarliktan ¢ok yeni anlayislara paralel olarak boliinmeye dogru
gitmektedir. Bu nedenle, kiiresellesme toplumlar arasinda biitiinlesmeye
degil, farkh kiiltiirler, uygarliklar ve bolgeler arasinda ¢atigmalarin dogma-
sina, ayrica, kiiresel diinya ekonomisine bagh olarak ortaya gikacak esitsiz-
liklerin ise kokten dincilik ya da asir1 milliyetgilik gibi ideolojik akimlarm
ortaya c¢ikmasma neden olabilecegini vurgulamaktadirlar. Hinkson
(1998)'un goriisleri de bu savi destekler niteliktedir. Ona gore, kiiresellesme
kargitlarim telaglandiran sey, kiiresellesmenin yararlarmin esit olmayan bir
bigimde dagilarak, toplum icinde ve toplumlar arasindaki sosyal tabakalas-
malara ve esitsizliklere yol acmasidir. Ote yandan, kiiresellesme karsitt bazi
elestirmenler ise, kiiresellesmenin kiiltiirel karisimin diger bir adi oldugunu
ancak, bu karisimda kiiltiirlerin etkisinin esit olamayacagini, dolayisiyla ka-
ristma baskin kiiltiiriin daha fazla etki ederek bazi toplum Kkiiltiirlerinin
asimile olabilecegini vurgulamaktadirlar (Rose, 1999).

Bu iki grubun disinda “doniistimciiler” (transformationalists) olarak bilinen
grup ise kiiresellesmeyi, toplum diizenini yeniden sekillendiren ekonomik,
sosyal ve siyasal degismelere neden olan esas gii¢ olarak tammlamaktadir-
lar. Onlara gére, yasadigimiz dénem yakin gegmisimizle kiyaslanamayacak
kadar farklidir. Farkhiligi temel kaynag ise yeni kiiresel pazarlarin olusma-
sidir. Doniistimciiler, hem bilgi ve teknoloji hem de iletisim aglarndaki ve
finans sektoriindeki degismelerin bu pazarin yonetilmesi ve yonlendirilmesi
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tizerinde 6nemli etkilere sahip oldugunu savunmaktadirlar. Sonug olarak,
doniisiimciiler, “ulus devletin ¢okme siirecine girdigini” iddia eden asi kii-
resellesmecilerin ve “aslinda degisen bir sey yok” diyen kuskucularin soy-
lemlerini reddetmektedirler.

Hangi agidan bakilirsa bakilsin, teknolojik gelismeler ile ekonomik ve ideo-
lojik etkenler kiiresellesmenin ana nedenleri arasinda sayilabilir. Biligim tek-
nolojilerinin ucuzlamasi ve giderek yayginlasmasi mesafe ve siur kavramla-
rim1 ortadan kaldumistir. Uluslar arasinda bilgi alis-veriglerinin ivme ka-
zanmasi, kiiltiirel degerlerin birbiriyle etkilegserek kiltiirlesme siirecini hiz-
landirmasi kiiresel degerlerin olusmasina zemin hazirlamistir. Ayrica, eko-
nomik anlamda kendi i¢ piyasalarini doyuran giiclii devletler, kendilerine
yeni piyasalar arayisi igine girmis ve “cok uluslu sirketler” kavraminin
dogmasina neden olmuslardir. Bu “cok uluslu sirketler” iiretimi yeryiiziine
yayma egilimi icindedirler. Giinlimiizde olusan Avrupa Birligi gibi 6rgiit-
lenmeler kiiresellesmenin siyasal, ideolojik ve ekonomik etkilerinin {irtinii
olarak ortaya ¢ikmaya baglamigtir.

Bu cercevede diistintiliirse, onemli olan toplum ve toplumu olusturan bi-
reylerin, kiiresellesmenin hangi tarafinda yer aldiklar degil, kiiresellesme
siirecinin doguracagi muhtemel sonuglara kargilik 6nlem alabilecek ve degi-
simlerden yarar saglayabilecek yetilere sahip olmalaridir. Bu nedenle, kiire-
sellesme gercegiyle birlikte ortaya ¢ikan degisim olgusunu yadsimadan, ya-
sanan degisime kars: direnip gelismelere kapali bir birey ya da toplum olma
yerine, muhtemel gelismeleri 6nceden sezinleyip degisimlere ayak uydur-
masini bilen bireylerin yetistirilmesi amaglanmalidir. O halde degisim, egi-
tim kurumlarndan baglayarak yaygmlagmahdir. Ciinkd, kiiresellesme
Power (2000)'a gore, daha gok nitelikli insan faktorii iizerinde yogunlas-
maktadir. Ona goére, bireylerin 21. yiizyiln hizla degisen bilgi toplumuna
katihmi, yeni bilgi, beceri, yasam boyu dgrenme ve eskisine gore daha nite-
likli olmayla gerceklesebilir.

Kiiresellesme ve Egitim

Egitime duyulan gereksinimin hizla artmakta oldugu, buna kargin tilkeler i-
cinde ve iilkeler arasindaki esitsizliklerin ise giderek yayildigi bir ortamda,
bireylerin ve toplumlarm daha iyi, daha insancil ve daha bariscil bir gelecege
dogru yol almalarmi saglamak amaciyla 1988'de Paris'te diizenlenen “Yiik-
sek Ogretim” konulu diinya konferans: su nokta iizerinde yogunlagmustir:
Yitksek ogretim kurumlarmin geleneksel arastirma ve uzmanlasma islevle-
rinin yaninda, kiiltiirler ve uluslar arasindaki etkilesimi giiclendirebilecek
misyonu gozardi edilmemelidir. Bu nedenle, yerel hiikiimetler yiiksek 6gre-
tim kurumlarina gereken finansal destegi saglamalidirlar.
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Bilisim teknolojilerindeki gelismeler ve bilgi alisverisinde yasanan artis, yeni
kiltiir ve uygarliklarla etkilesimi kolaylastirmakla birlikte, bilgiyi edinme,
var olanlarin arasindan en uygun olanini segme ve bagkalariyla paylasma
gibi becerilere sahip bireylerin yetistirilmesine duyulan gereksinimi de giin-
deme getirmistir. Bu nedenle, Delor (1996), 6gretmen egitimi yapan yiiksek
ogretim kurumlarinin programlarinda 6nemli degisikliklerin yapilmasi ge-
regini vurgulayarak, 6gretmenlerin, degisik kiiltiirlere sahip, sosyal yonden
zayif 6grencilerin 6grenmelerini gergeklestirebilen; mevcut catismalarmi ba-
rigql yollarla ¢dzebilen, birbirinin kisiliklerine ve kiiltiirlerine sayg: duyan
ve toplumsal sorumluluk tasiyan yurttaglar olmalarina yardim edebilecek
nitelikte bilgi, beceri ve degerlerle donanmis olmalart gerektigi tizerinde
durmustur. Kisaca, Delor'un (1996) ifadesinden de anlasilacag: tizere, 6gren-
ci egitimi konusunda klasik yaklagimlarin etkisini giderek yitirmeye basla-
digini soylemek miimkindiir. Baska bir deyisle “séyledigim gibi yap, yapti-
gim1 yapma” (Power, 2000) modelini degistirip, yerine degisik kiiltiirel ve
sosyal ortamlardan gelen dgrencilerin yasamlarina duyarhilik gosteren, egi-
timin siirekliligine, yani yasam boyu egitim olgusuna inanan, igbirligine ve
grupla ¢alismaya yatkin ve 6grenmeyi derin kisisel bir etkinlik olarak goren
bireylerin yetistirilmesini saglayacak modellerin uygulanmasina gereksinim
vardir.

Sonug olarak, kiiresellesme konusunda farkli gériigleri savunanlarm kendine
ozgil hakh sayilabilecek gerekgelerinin oldugu sdylenebilir. Yasanan kiire-
sellesme siirecinde kimi toplumlarin énemli avantajlar elde edebilecegi go-
riiliirken, kimi toplumlar i¢in ayni seyi s6ylemek miimkiin degildir. Bu ne-
denle, toplum olarak, kiiltiirel degerlerini 6ziimseyen, farkh kiiltiirel degerlere
saygih, bilisim teknolojilerinden maksimum yaran saglayabilecek niteliklere sa-
hip, paylagima, igbirligine ve grup calismasina yatkin bireyler yetistirmek gele-
cekte kargilagilmast muhtemel sorunlarin yasanmasira énleyebilir. Oyleyse, siya-
sal giicii elinde bulunduranlar, egitim uygulamalar sirasinda yasanan sorunlara
daha duyarli olmak zorundadirlar. Mevcut uygulamalarla gagin gereklerine u-
yum saglayabilecek bireylerin yetistirilmesi mamkiin goriilmemektedir. Kiire-
sellesme siireciyle birlikte yaganan bir takim degisimler géstermektedir ki, top-
lumlar egitim konusundaki geleneksel politikalarint modern yaklasimlart irde-
leyerek yeniden gozden gegirmeli ve gerekli mali destegi saglayarak yeni proje-
ler gelistirip, yagsama donlistiirmelidirler.
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EGITIMDE KURESELLESME

Yrd. Dog. Dr. Elife DOGAN"

Ozet

Egitimde kiiresellesmenin boyutu, algilanig, benimsenmesi ve paylagim
diizeyi giincel efitim sorunlanndandir. Bu makalede kiiresellesmede
basarn ve etkililik diizeyi ele alinmig ve sorunlar ortaya konulmaya ¢ali-
silmugtir. Kiiresellesmenin tanm, gelecek icin vizyon, gelecek icin efi-
tim, kiiresellesmede egitim yoneticilerinin sorunlan ve benimsemeleri
gereken ilkeler agiklanmustr,

Anahtar Kelime: Kiirescllesme, gelecek icin vizyon, gelecek icin efitim,
egitim yoneticisinin kitresellesme sorunlan ve ilkeleri.

Abstract

The purpose dimension of globalization in education and ils perception,
acception and sharing are considered to be one of the actual. educational
problems In this article, the success and effectiveness of the globalization
were studied and the related problems were tried to be defined. Define of
Globalization, vision for the future, education for the future, educational
administrators problems and principles of globalization were studied.

Key Words: Globalization, vision for the future, education for the futur,
educational administrators problems and principles of globalization

Giris

Kiresellesme kavrami biitiin diinyada yonetim alan yazinum kaplamis du-
rumdadir. Bircok akademik ¢alismaya konu olusturmaktadir. 1990l yillarmn
politik programlarmin  olusumuna destek saglanustir. Ingilizce’de
Globalization Tiirkge'ye “Kiiresellesme” olarak gecmistir (Sosyoloji Sézli-
#11,1999). ABD'den gelen bu kavram diinya alan yazininda basarili bir sekil-
de tanmitilmis ve yerini almustir. Kiiresellesme ile birlikte iilkeler 6tesi sirket-
lerin olusumu goriilmiistiir. Bu olusumla smir 6tesi politikalar, kiiltiirler e-
konomiler olusmaya baslamistir.

Bu makalede kiiresellesmenin tanimi, kiiresellesmede gelecek igin vizyon,
kiiresellesmede egitim ve kiiresellesmede yoneticilerin rolleri {izerinde du-
rulmaktadir.

* Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Kiiresellesmenin Tanimi

21. yiizyilda teknolojide hizh degisim yasanmakta,uluslar arasi mallarin
dolagiminda ve sermaye akisinda serbestiyetci yaklagimlar benimsenmekte-
dir. Piyasa ekonomisinde yeniden yapilanmalar géze carpmaktadir. Ulke si-
yasasinda ve iilkelere yonelik siyasalarda daha liberal demokratik yakla-
gimlar benimsenmektedir. Toplumsal 6rgiitlenme modelleri kiiresel bazda
derin ve kapsamli bir degisim yagamaktadir.

Bazi yazarlar kiiresellesmeyi, ekonomik, siyasal,sosyal ve kiiltiirel alanlarda
ortak degerlerden bazilarmin yerel ve ulusal sinirlan agarak diinya capinda
yayilmasi olarak tanimlamaktadir. Baz1 yazarlar ise kiiresellesmeyi Pazar, (-
riin ve siireglerin standartlasmasi, sosyo-kiiltiirel farkhliklarin ortadan
kalkmasi, sinir otesi sirketlerin gereksinim ve isteklerini karsilayacak stan-
dartlarda iretim yapmasi olarak tanimlamaktadir. Yine bazi yazarlar kiire-
sellesmenin diinya igin olumlu bir gelisme oldugu diisiincesindedir. Olumlu
diisiinenlere gore kiiresellesme sinir Otesi serbest ticaretin artmasina, de-
mokrasi ve insan haklarina yonelik ¢alismalarda gelismelere ve biiyiik oran-
da refahin yiikselmesine neden oldugu goriisii savunulmaktadir. Kiiresel-
lesme ile devletlerin i¢ ve dis borglarimin , vergi siteminin ve para piyasasi-
nin igleyisinin bozulmayacag: diisiiniilmektedir. Bu konuda olumsuz diist-
nenlere gore ise kiiresellesme sinir 6tesi sirketlerin denetledigi, yonlendirdi-
gi bir diinya pazaridir . Devletlerin kendi smirlari igerisindeki egemenlikle-
rinin, pazarlari lizerindeki etkilerinin giderek azaldig ifade edilmektedir. Bu
stirecte egitsizlik, issizlik, glivensizlik zengin-fakir arasindaki farkliliklarin
giderek bliyiiyecegi diisiintilmektedir (Dicle, 2000,58).

Kiiresellesme, diinya piyasalarinda tiiketicilerin istek ve gereksinimleri yo-
niinden homojen yapida oldugu diisiiniilen bir olusumdur. Bu olusuma go-
re ulusal Pazar ve smur Gtesi Pazar arasindaki farkliliklar ortadan kalkmak-
tadir. Kiiresellesme pazarlar arasinda olusan benzerlikleri bulmayr amaglar,
iiriinlerde, hizmette, pazarlamada standartlasmay: gerekli kilmaktadir. Or-
negin Coca-Cola, Bosch, Beko, Mc. Donald’s hamburger degisime ugrama-
dan ve farkhlagtinlmadan biitiin pazarlarda satilabilecegine inanilmakta-

dir(Sosyoloji S6zligii, 1999).

Kiiresellesme ile ulusal sinirlar icerisinde sinir dtesinde degisen bir takim o6-
zellikler olmustur. Bu yeni 6zellikleri dért bashik altmda incelemek miim-
kiindiir. Bunlar, yeni pazarlarin olugmasi, yeni araglarin kullanimi, yeni o-
yuncularin piyasaya girmesi ve yeni kurallarin konulmasidir.

Yeni pazarlar, kiiresel olarak birbirine bagl, giinde 24 saat islem yapmakta
ve hizmet vermektedir. Yeni araclar ise teknolojik agidan diistiniildiigiinde
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mobil telefonlar, internet aglar: ve medya networkleri seklinde siralanabilir.
Iletisim ve teknolojideki gelismeler sayesinde sinir tesi galigmalar hiz ka-
zanmakta ve islemler daha seri ve hizhi yapilmaktadir. Kiiresellesmede bir-
cok devletten ekonomik anlamda daha giiglii olan sirketler ortaya ¢ikmustir.
Kiiresellesmede ekonomik ve sosyal siire¢ karsisinda Devlet kendi ulusal ¢1-
karlarini saglama yetki ve sorumlulugunu yeni egemen giiclere devretmek-
tedir. Bu egemen giicler IMF, Diinya Bankas1 ve OECD gibi kiiresel bazda
iiyesi olan 6rgiitlerdir. Ulusal siyasanin alani daraltilarak ulusal hiikiimetleri
baglayan ve yaptirnmlar: olan, desteklenmis ticaret, hizmet ve diislince hak-
lar tizerinde ¢ok tarafli antlagmalar giindeme gelmekte ve insan haklar: ve
demokrasi konusunda yeni olusumlar ortaya ¢ikmaktadir (Kazgan, Miilkiye
Dergisi c.24 say1 220,5.128).

Kiiresellesmede Gelecek I¢in Vizyon

21.ytizyilin baginda, iist {iste binen biitiin diinyay: etkileyen kriz, kadm ve
erkekler icin farkl ufuklarla baskin diisiincelerin olugmasim saglamaktadir.
Bloklar (Kadmnlar ve erkekler ) ortak saglam projeler olugturma gabalarina
girmektedirler. Kiiresellesme ile bu projelerde genglerin ve ergenlerin egi-
timlerine katkida bulunmay1 amaglayan yerel, ulusal ve uluslar arasi gercek
siirekli gelismeye katkida bulunma ¢aligmalar: yer almaktadur. Ortaya ko-
nulan sorunlar kadar, sorunlarin boyutlarinda ulusal ve uluslar aras1 mey-
dan okumalar goriilmektedir. Kiiresellesmede bu meydan okumalardan i-
zole olmamus pazarlarin tercih edilmis olmasina dikkat edilmektedir. Bu pa-
zarlara ailesine, kardesine, arkadagma ve diger bireylere karst duyarl olan-
larin segilmesine dikkat edilmektedir. Bu kisiler, hir¢mlasan diinya da fir-
satlar1 dile getiren iletileri sunan bireylerdir. Bu bireyler ufuktaki isiklar: go-
ren ve diger bireyleri aydinlatanlardir ( Robitaille,Lafleur et Archer, 2001).

21. yy'in egitimi, yasanabilir bir gelecegin olugmasini amaglayan tiim strate-
jik temel Ggeleri sunan ve uzlagmay:1 hedefleyen egitimdir. 21. yy'in egitimi
kadercilik ve ilgisizlikle savasmayi amaglayan egitimdir. 21. yy'in egitimin-
de herkesin bireysel ya da toplu olarak sorumluluklarim yerine getirecek
diizeyde olduguna inanilmaktadir. Yarimn icin egitimde basat kosul, gergekler
tizerinden hareket etme olasiligina sahip, bilingli ve degisim tohumlarmni ko-
ruyabilecek geng nesillere olanak tamimak olarak kabul edilmektedir, Ciinkii
gelecegin egitimcileri, endiistri toplumundaki ilk nesilden bazilarina nitel
ve nicel degisimde rehberlik edebilecek diizeyde olmalidir. Egitimciler, cev-
resiyle ve benzer yapidaki insanlarla iligkilerin gercek degisimini saglaya-
bilmelidir ( Robitaille, Lafleur et Archer, 2001).

Gengler, yasanabilir bir gelecek icin egitimin amac olan kiigitk ve somut
jestlere sahiptir ve bunlari egitim ortamlarinda da gosterebilir. Gengler, egi-
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timin anahtari olan, yasanan diinyay: saghikh kilmaya calisan kiigiik jestleri
tanimlama bilincine sahiptir. Ister kabul edilen ister reddedilen diinyada e-
gitime bilingli bir sekilde yaklasan egitim aktorleri ve diisiiniirleri 6ncelikle-
re sahiptir. Bu dnceliklerle kiiresellesme siirecinde bireylere diger iilkelerin
kapisi aralanmustir. Kiiresellesme siirecinde, egitimlerini siirdiirecek olan bi-
reyler toplumda aktif olarak yer almak isteyen, 20 yasini asmus olan egitimli
bireyler olacaklardir. Bu gencler egitim ile agilacak olan kapida cevre, eko-
nomi ve istihdam olanag; ile ilgilidir. Bu kapi, zengin insanlarla fakir insan-
lar arasinda ve zengin iilkeler ile fakir iilkeler arasinda bireyselligin ve hos-
goriisiizliigiin artti@ toplumlarda gegisi saglayacaktir. Degisimci, barisqil bir
diinyanin tanimi yapilirsa, bilginin, ahskanhklarm, degerlerin ve davranisla-
rin da tammlart yapilmahdir. Degisimci bir diinyada gercegin olusabilmesi
icin gelecegin isgorenlerini yetistirmek amaci benimsenmelidir. Degisimci
diinya da giivenilir olan, ortak tutkular yerine getiren, gururlu hareket e-
den, 6zgecil davranan, diinyaya agik, toprak sevgisi olan, doganin ekolojik
dengesini savunan, kiiltiirel ve tinsel zenginlige Gnem veren, sebatkar olan,
esitligi savunan ve esitlikten yana olan, vatandashk gorevlerini yerine geti-
ren, takim ruhunu benimseyen ve takim ruhuna uygun hareket eden, deger
ve aligkanliklarla kars: karsiya kalmay1 kiigiik bir din dersi olarak algilama-
yan bireylerin 6nemi artmaktadir ( Robitaille,Lafleur et Archer, 2001).

Gelecek icin egitim kavranu etrafinda uluslararas: bir uzlasma yaratiimaya
caligtlmaktadir. Egitim yarmnla karst karsiya olan halkin hazirlanmas ve is-
tihdam alamindaki degisimlere uygun olarak yeniden tammlanmalidir. Ya-
samun her alani, mutlulukla, maddi ve manevi zenginliklerle ve yasam kali-
tesi ile ilgilidir. Siirekli gelisme perspektifi énceki siireglerde egitimin sonu-
cuyla, okul programlariyla ve isgorenlerin yasamlan ile ilgiliydi. Yasanabilir
bir gelecek olusturabilmek i¢in okul disinda da bir yuva olugturmak ama-
ciyla is ortaminda ve bog zamanlarinda yasam boyu insanlarla birlikte olu-
nur. Ister egitim yasammda, ister mesleki yasamda degisimlere bagl olarak
siirekli insanlarin geligimine, davramiglarina, bilgilerine, yeteneklerine ve
eylemlerine katkida bulunulmahdir.

20. yy'in sonunda ortaya ¢ikan sorunlar iig grupta toplanabilir. Bunlar cevre
ve gelisim krizi, etnik gruplar arasinda artan catigmalar ve ekonomik ve
toplumsal planlamalar {izerinde biriken esitsizliklerdir. Bu sorunlar kéyler-
de, kasabalarda, sehirlerde, bolgelerde, tilkelerde ve diinyada yasamdaki
kapasitesizlik olarak ortaya ¢iknustir. 21. yy"in sorunlarmi tirmandiran yerel
ve kiiresel, evrensel ve bireysel, geleneksel ve modern, yarigmact ve esitlik
sansi, tinsel ve maddesel olarak ortaya gikmustir ( Robitaille Lafleur et
Archer, 2001).
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Tablo 1. 21, yy"in Sorun Tiirleri ve Sorunlari

Sorunlarn Tiirleri Sorunlar

Yerel ve Kiiresel Kiiltiirel ve tinsel baglar koparmaksizin
diinya vatandast nasil olunur? Ulusal ve
kolektif yasamda etkin katihm nasil sagla-
nur?

Evrensel ve Bireysel Bir kisinin tek karakter olarak kendi ken-
dine gelismesine nasil izin verilir? Kaderi-
ni ynlendirecek olan yetenegin, gelenck-
sel ve kitltirel zenginlikleri ile potansiyeli-
ni agifia qikarmada, diinya kiiltiiriing du-
zenli olarak olusturmayr hedefleyen risk
almayr ve wvaallerin gerceklesmesi nasil
saglamr?

Geleneksellik ve Modernlik Toplumun gelenekleri inkar edilmeksizin
kiiresellesme nasil uygulanir? Ozgiirliikler
goz éniinde bulundurularak 6zerklik nasil
inga edilir? Her derde deva olmayan tek-
nolojik ve bilimsel gelismeler nasil bastiri-
lir? Ansizin ortaya gikan sorunlarm bash-
rlmasmda ya da ¢oztimiinde stratejik sa-
bir, ilgi ve goriismelerin gerekliligi uzun
ve kisa vadede nasil saglamir? Bu ger¢eve-
de kanunlar nasil gkartilir? Bilgi nasil (-
retilir?

Yansma ve Esitlik Her bireye ortalama aym oranda sans ve
sorumluluk nasil verilir? Sans, egitim kav-
ramu ile yeniden nasil giincellestirilir ve
giindeme ahmir? Giiveni arliran ve yarig-
maya yonelen egitim kavrami nasil olustu-
rulur?

Tinsel ve Maddecilik Bu baglam icerisinde, tiketim bir arac ola-
rak sagduyuvu da gecmigtir. Geleneklere
gore qogulculuga saygr duyma, disiincele-
rin geligtiriimesi cvrensel etik anlayism
benimsenmesi bireylere nasil dgretilir?

Kaynak: Comission Mondial Sur L.” Education pour Le XXI* Siccle. L'Education Un Trésor Est Caché
Dedans, Unesco, 1996, 310.P [V,

Yukarida siralanilan sorunlarin iistesinden gelmek icin Unesco Egitim Ko-
misyonu egitim ile ilgili ilkeleri uygulamaya calismigtir. Bu ilkeler bireylere
kapasitelerini en iyi sekilde kullanabilme sans1 vermekte ve egitimi yasana-
bilir bir gelecek i¢in tanimlamaktir. Ogrenmeyi bilmek, 8grenmeyi 6gren-
mek, bireysel olarak 6grenmek, takim halinde ve &rgiit olarak 6grenmek e-
gitimin bagat dgeleri olarak kabul edilmektedir. Unesco Egitim Komisyonu
bunlara birlikte yasamay: 6grenmek ilkesini de eklemistir. Egitimde Kiire-
sellesmede dort ilkeden bahsedilmektedir. Bu ilkeler; 6grenmeyi bilmek,
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ogrenmeyi ogrenmek, bireysel 6grenmek ve birlikte yasamay1 6grenmektir
(Unesco, 1996).

Tablo 2. 21. YY'in Egitimi I¢in Egitimde Dért Ilke

Egitimin [lkeleri llkelerle Ilgili Agiklamalar
grenmeyi Bilmek ; Genel Kkiiltiir yeterince yaygmnlagtinlma-
Bilmek: Istenileni bilmek hdir. Genel kiiltiir etkinlikleri arasinda

epitime gecisler saglanmalidir. Bu gegis-
ler yapilirken de zevk veren dnlemler a-
hinmahdir. Genel kiiltiir ve efitim ise ya-
sam boyu epitim icinde sunulmalidir,

Ogrenmeyi Oprenmek Bir ¢ok durum karsisinda, bireylerin ye-
Ogrenmeyi  Bilmek:Eylemleri | tenekli ve basanh kilinacak sekilde ye-
geligtirmek tistirilmesi saglanmahdir. Egitimsel me-
Ogrenmek Igin Bilmek: Eylem- | totlar aktiiel boyutlarda takim galismasi-
sel stratejileri bilmek. ni kolaylashracak diizeyde hazirlanma-
lidar,
Bireysel Ogrenme 21. YYin egitiminde toplumsal kaderin
Bireysel Bilgi: Bireylerin kisili- | gergeklestirilmesinde bireysel sorumlu-
gini gelistirmek luklan giiglendirmeyi saglayan karar al-
ma ve Ozerklik kapasitesinin artinlmas:
istenmelidir.

Birlikte Yagsamay: Ogrenmek Diger bireylerin tarihsel, geleneksel ve
dinsel gelisimlerini taniyarak birlikte ya-
samayi Ogrenmekten bahsedilmektedir.
Bu da gelecege meydan okumaya, risk
almaya ve yonetimde ortak projeler ge-
ligtirmeye yonelme kagiilmaz cahisma-
lara itmektedir.

Kaynak,Comission Mondial Sur L’ Education pour Le XXIr Siecle. L'Education Un Trésor Est Caché
Dedans, Unesco, 1996, 310.P 8.

Gelecek Igin Egitimin Tanimu

Gelecek igin egitim insanlar arasindaki iligkilerde uyumu amaglamaktadir.
Bu uyum yerellikten ¢ok kiiresellesme ¢abalarini icermektedir. Egitimde kii-
resellesme hareketi zorluklarla kars: karsiya kalmaya neden olabilir. Bu
zorluklar ise siirekli gelisme cabalan etrafinda ortaya ¢ikan yamilmalar ola-
rak tanimlanmaktadir. Gelecek icin egitimin tamimim1 yapmadan énce sii-
rekli gelismenin tanimu yapilmahdir. Siirekli gelismenin merkezinde insan-
lar vardir. Pedagojik agidan bakildiginda gelismenin merkezinde de insan
onemli bir yer olusturmaktadir (Sekil 1).



Egitim Araghirmalar

Sosyo-Politik Boyut

i S

Cevre- Ekolojik Boyut Ekonomik ve Gelisimsel Boyut

Sekil 1. Pedagojik Acgidan Insanin Degeri ve Onemi
Kaynak: UNESCO

Cevre ve ekoloji boyutunda, bireysel ve toplumsal olarak, yasamiistii daha
sonrada kaliteli yasammn temelini olusturan ortamsal kaynaklara iten temel
gereksinimlere yanit verecek ortam ve zaman yaratilmaktadir. Ekonomik ve
gelisimsel boyuta bagh olarak toplumsal gelisimi saglayacak ve degisime o-
lanak taniyacak mekanizmanin icadina ve kaynaklarin kullaniimasma ortam
hazirlanmaktadir. Toplumda, gelistirilen kaynaklarin meyvelerini toplama
calismalarina agirlik verilmektedir.

Unesco’nun raporlarma gore diinya niifusunun dértte biri el igleri yaprak
gecimini saglamaktadir. Bu da diinya da fakir ve zengin iilkelerin var oldu-
gunu gostermektedir. Ulkelerin fakir ya da zengin olmasimm sosyo-politik
konumlar etkilemektedir. Toplumlar, “sosyo-politik boyutun igine girecek
olan bagat 6geler nelerdir?” sorusunun cevabim belirlemelidir (Unesco,
1996). Kiiresellesme de egitimin yapisini olusturan bir takim 6geler s6z ko-
nusudur. Jean-Guy Vaillancourt (1998)" a gore bunlar sosyo-politik boyut ve
sosyo-politik boyutun icerisinde yer alan 6gelerdir.

Gelistirilen model bir terazi olarak diisiiniiliirse terazinin bir tarafinda
sosyo-politik boyut ve igerisinde yer alan 6geler bulunurken diger tarafinda
ise siirekli gelismenin dinamikleri yer almaktadir.
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Etmik ; Yapt

Sosyo-Politik Boyut
Kadin-Erkek Toplumsal durum
Suuf
Esitlik

Uluslararas:
Demokrasi

\ /
\ Sosyo-Politik Boyut

Ekoloji ve Cevre Ekonomi ve Gelisim
Boyutu Boyutu Silahsizlanma
Stirekli Geligme Barig

Sekil 2. Kiiresellesmede Sosyo-Politik Boyut ve Ogeleri
Kaynak: Vaillantcourt, |. G. 1998

Siirekli gelismeyi etkileyen boyutlar ekolojik ve ¢evre boyutu, ekonomik ve
gelisim boyutu, sosyo-politik boyut olarak siralanmaktadir. Sosyo-politik
boyut icerisinde etnik yapi, kadin- erkek bloklar, smuflar, esitlik,
kusaklararas: iliskiler, ulusulararas: iliskiler, demokrasi ve insan haklari,
silahsizlanma, baris ve siddetsizlik yer almaktadir. Bu modele gore
toplumun gelismesinde sosyo-politik boyut daha agir basmaktadir.

Yaganabilir bir gelecek igin olusturulacak egitimde Vaillantcourt ‘un ve
Unesco'nun  gelistirdigi modeller birlestirildiginde (Robitaille, Lafleur et
Archer, 2001) asagidaki sonug ortaya ¢ikar.

1. Diinyadaki insanlarin temel gereksinimlerini kargilamak,
2. Insanlararas: iliskilerde uyum saglanmasina dikkat etmek,
» Ekolojik ve gevresel boyutta
¢ Ekonomik ve gelisim boyutunda
* Sosyo-politik boyutta
3. Siirekli gelisim modasina ragmen diigiince gelisimine elestirel gézle
bakabilmekdir.
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Egitimde ama¢ modern toplumun olusumu ilkelerini destekler nitelikte
olmalidir. Modern toplum varligini koruma altina alan ve vatandaslarina
gitvence veren toplumdur. Buna kosut olarak bu toplum, iiyelerinin
karsithkli saygiyr ve haklarimi garanti altina almaktadir. Modern toplum
biosferdeki dogal zenginliklerin de insanlarin ortak mal oldugunu kabul
eden toplumdur.

Kiiresellesmede egitimin tanimi soyle yapilabilir; stirekli 6grenmeyi, bilgiyi
bilmeyi, bilgili olmayn1, bilgiyi tiretmeyi, bilgi ile yasamay1 saglayan siirectir.
Kiiresellesme siirecindeki egitim yoneticisi ise “birey-toplum-cevre”
uyumunu gozeten, giiven ilkesini benimseyen kisidir. Gelecegin
yoneticisinin ilkeleri ise koruma, insanhk, sorumluluk, thmhilk, ihtiyathik,
gesitlilik ve vatandasglik ilkesidir ( Robitaille,Lafleur et Archer, 2001);

Tablo 3. Gelecek icin Yoneticinin ilkeleri

ilkeler ilkeler fie [lgili Aqiklamalar

Koruma Ilkesi | Ekolojik dengeye saygih olmak

Insanlik llkesi Temel pereksinimlere, esitlife giivenlife ve saygiya
onem vermek

Sorumluluk Insanalararasinda, insanlarin ve toplumlarin

ilkesi uyumunda, bireysellige ve kolektiflige karsi sorumlu
olmak

Thmlilik lkesi | Sadclipe ve diiriistliige dnem vermek

Thtiyatliik Ilkesi | Buguniin - ve gelecegin  risklerini  gorebilmek ve
onleyebilmek

Cesitlilik Ilkesi Faikhi kiiltiirleri ve insan deneyimlerini tammak
Vatandashk Diinva vatandasi olabilmek

Ilkesi

Kaynak: Gourpe Vezelay ot In Fondation Pour le Progrés de L'Homme (Unecso 1996)

Egitimde yeniden yapilanma ve bilgi aktarim1 kiiresellesmenin temeli olarak
ele alimmaktadir. 21. yy'in meydan okumasinda kiiresellesme, mallarin,
hizmetlerin ve anaparanin hareketinden kaynaklanmaktadir. Bu olgu uzun
stiredir, uluslar aras: ticaretin gelisim ile ortaya ¢tkmistir. Ama son yillarda
kiiresellesme  politika, ideoloji, teknoloji wve iletisim alaninda
yogunlasmaktadir. Egitim planlamacilan, kiiresellesmeyi uygulanmadan
once sonuglar diisiinmek zorundadular. Kiiresellesmeyi basarili sekilde
sisteme uyarlayabilmek amag olarak kabul edilmelidir (Claude,1998).

Uluslar arasi boyutlarda giincel egitim sisteminin yapist ve o6zellikleri
tamamen bilinmemektedir. Yiiksekogretim diizeyinde 6zellikle bilim,
teknoloji ve arastirma alanlarinda , yabanci 6grencilerin yabanc iilkelerde
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egitim gérme oram son 30 yilda siirekli artmustir. 1998'de yabancai iilkelerde
6grenim goren 6grenci sayisi bir milyon olarak belirlenmigtir. Bu durum da
kiiresellesmenin dogmasimt ve yayginlasmasini  kagimilmaz kilmistir
(Robitaille,Lafleur et Archer, 2001).

Egitimde kiiresellesmede dikkate alinmasi gereken iki basat unsurdan sz
edilmektedir. Birinci unsur; kesinlesmis bazi goérevleri terk etmede ulusal
ekonomiyi islevsel kilan, yénetim ve yonlendirme gorevine girecek olanlarin
secilerek alinmasina 6nem veren giincel egitim sisteminin amaglarmin
benimsenmesidir. Ikincisi ise egitim ilkelerinin uygun olanlarmn segilerek
uygulanmasidir(Claude,1998).

Kiiresellegmedeki meydan okumaya yanit verebilmek igin gelisimden ve
degisimden etkilenecek olanlarin is ve egitim diinyasina bireysel olarak
hazirlik yapmalari bir zorunluluk olarak ortaya gikmaktadir. Orgiitlerdeki
hiyerarsik yapilanmada ve ag baglantilarinda yer almak, c¢oklu kanallar
aracihgiyla bilgiyi aktarmak, zorunlu olarak kabul edilmekte-
dir(Claude,1998).

Devletler simirlarinin 6tesindeki pazarlarda genislerken, 6zellikle kompleks
yapidaki oyun icerisinde mantik ve saygi cergevesinde inisiyatifi ele
almaktadirlar. Yoneticiler ise, isgorenleri smursiz mesleki yasama
hazirlarken ayn: zamanda onlara yardim da etmek zorundadirlar.
Isgorenlerin takim ruhunun icerisinde davramslarini takima uygun olarak
gelistirmeleri beklenmektedir. Takim ruhuna uygun davranislar icerisinde
ozerk bilgi, bilgiyi kullanma bigimi, yaraticithga yer verme, kapasiteyi
artirma davraniglart yer almaktadir. Kiiresellesmenin yaygmlasmas: ile
birlikte, gelismis iilkelerin bazilarinda okuma-yazma bilmemenin yeni
sekillerinin bulundugu goriilmektedir. Ornegin bilgisayar kullanmay1
bilmeyen kisinin bilgisayar okur-yazari olmadi seklinde diisiiniilmektedir.

Kiiresellesme egitim kurumlarma uygulanirken egitimcilerin rollerinin,
sertifika sisteminin ve egitimin sonuglarmin gézden gegirilmesine dikkat
edilmelidir (Education et Globalisation ,1998)

1.Egitimcilerin Rollerinin Gézden Gegirilmesi: Ozerk bireyler yetigtirmek,
bilgiyi bulmak, bilgiyi incelemek ve yorumlamak igin 6gretmenlerin
egitimde kullandiklari metotlarin gozden gecirilmesi saglanmalidir.
Giiniimiiz ogretmeni daha ok sozcii gérevini iistlenmis durumdadir.
Bunun yerine eslik eden egitimci roliinii iistlenmelidir. Kiiresellesmede yeni
bilgi ve iletisim teknolojisi onemli bir yer almaktadir. Bu nedenle
Ggretmenler bilgiyi ve iletisim teknolojisini kullanan, yararli hale getiren
kisiler olmak zorundadirlar. Kiiresellesme siirecinde egitimin gelisebilmesi
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icin egitimde farkli alanlarin * oldugu kabul edilmeli ve bunlarin
ozerklestirilmesi  saglanmalidir. Bireysel olarak isgorenler egitim
diizeylerinin artirilmasini saglamahdir. Boylece bilgiyi malzeme olarak
kullanan, edimine yansitan Kigilerin degerlendirmesi digerlerinden farkh
olarak yapilmaldir. Degerlendirme kriterinde iicrete de yer verilmeli-
dir(Education et Globalisation ,1998).

2 Sertifika Sisteminin Gozden Gegirilmesi: Is istihdammdaki degisim
nedeniyle bireylerin kapasitelerinin belirleyicisi olan unsur sertifika
sistemidir. Egitimde sertifika sisteminin gozden gegirilmesi ile yeteneklerin
degerlendirilmesi konusunda entegrasyon olusumu saglanacaktir. Bdylece
sertifika konusunda da standartlasmaya gidilecektir. Standartlagma ile
dgrencilerin iilkeler arasinda serbetce hareket etmesi agalanabilecektir. Bu
da devletler igin ve uluslar aras: sirketler icin yeni isgorenlerin yetistirlmesi
anlamina gelecektir. Sertifikanin kiiresellesmesi bolgesel, iilkesel ve uluslar
arasl1 diizeyde sertifika otoritelerinin olugmasini saglayacaktir. Bu otoriteler
aracih@iyla tretim, tiketim ve hizmet olugumu konusunda sunulara
baslanacaktir. Boylece degerlendirmeleri yapacak olan uzmanlar sonuglar:
rahatlikla gorebilecektir (Education et Globalisation ,1998).

3.Egitimin Her Diizeyinde Sonuglan1 Tekrar Diisiinmek: Modern egitim
sisteminde farkli diizeyler arasinda gorev dagilimlar yenilenmektedir.
Uretici, katiimei, sorumlulugunu bilen, yeteneklerine gore yénlendirilen,
cagdas degisimin 6zerk sonuglarim diisiinen vatandaslarm yetigtirilmesi igin
temel egitim zorunludur. Yiiksekogretimde amaglar1 sabitlestirebilmek,
kadrolar olusturabilmek, degisimi uyarlayabilecek kapasitede tekniker ve
miihendislere, ekonomik sorunlan analiz edecek ve sorunlari ¢oziimleyecek
degisik ve farkl isgorenlere gereksinim duyulmaktadir. Ortadgretimin rolii
ise yiiksekogretimin beklentileri cercevesinde belirlenmektedir. (Education
et Globalisation ,1998).

SONUC

Kiiresellesme egitimi de etkileyerek sonugclarini genisletmistir. II. Diinya Sa-
vasindan itibaren Unesco, Diinya Bankas: gibi uluslar aras1 biiyiik orgiitler
egitim politikalar1 hazirlamiglardir. Bunlar egitim sistemlerini degerlendir-
misler, egitim vizyonunun yayginlasmas: ve gelismesine katkida bulun-
muglardir. Bu etkinlikler kitalar iilkeleri, kiiltiirleri, bolgeleri ve dilleri et-
kilemigtir. Kiiresellesme sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel gelismeye de
katkida bulunmustur. Kiiresellesme ekonomik ve toplumsal gelismeye kosut
olarak egitime de etki etmistir. Kiiresellesmenin olusumu, ekonomik kal-
kinmaya ve egitimsel kalkinmaya katkida bulunmustur.
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Kiiresellesme stireci mesleki ve teknik egitimin dnemini artirmaktadir. Bu
nedenle bir taraftan varolan mesleklerin kiiresellesmeye uyumu saglanmali,
diger taraftan ortaya ¢ikan gereksinimlere gére mesleki egitim verilmelidir.
Insangiicii planlamasi ¢alismalarinda mesleki ve teknik egitimin yayginlasti-
rilma gahismalari yapiimalidir. Kiiresellesmeye kosut olarak nitelikli isgtren
yetistirilmesine &ncelik verilmelidir (DPT, 2000).
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KURESELLESME VE EGITIM ESITSIZLIKLERI

Yrd. Dog. Dr. Ekber TOMUL’

Ozet

Kiiresellesmenin esitsizlikleri azaltacag ileri stiriilmektedir. 1980-1998
verilerine gre gelismis iilkeler ile az gelismis tilkeler arasinda okuma-
yazma, okullagma ve Gfrenim siiresi; orta ve az gelismis iilkelerde ka-
dmlarm alevhine olmak tizere okuma-yazma ve vkullasma oranlarimda
egitsizlikler devam etmektedir.

Anahtar Kelime: Kiresellesme, egitim esitsizlikleri
Abstract

It is claimed that globalisation reduces inequality. According to 1980-
1998 data inequality continuous in the rate of literacy, enrolment ratio
and mean years of schooling between hig developed and low
dwvoleped countries; in developing and low dwveloped countries the
inequality in the rate of litarecy and enrollment ratio is valide against
women.

Key word: globalisation, inequality of education
Girig

Son iki yiizy1l icinde siyasal sistemler politik iistiinliik saglamak igin kiyasi-
ya bir miicadeleye girmislerdir. Genel kani kapitalist sistemin tistiinliik sag-
ladig1 ve bu iistiinliigiini giivenceye alabilmek i¢in toplumlari “kendi sis-
temi”ne goére yeniden sekillendirme ¢abalarina hiz verdigidir. Bu ¢abalarmm
ulustistii orgiitler olan Uluslaras: Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankas: (WB)
aracihg ile yayilma alanlarinda “yapisal uyum” ve “yeniden yapilanma”
politikalaryla siirdiirmektedir. Bu siire¢ kiiresellesme (globalisation) kav-
ramu ile tammlanmaktadr,

Kiiresellesmenin kapitalist gelisme siireci ile siki bir bagi vardir. Kapitaliz-
min dogas: geregi kiireselleseceginin kacinilmaz oldugunu belirten ilk klasik
teorisyenlerden biri Marx'tir (Marx, 1976). Marx’a gore burjuvazi toplumlari
kendi hayal ettigi sekilde yeniden yaratacaktir. Kapitalist iiretim sistemi
toplumlan giderek benzestiren bir siirectir. Marx’a gore i¢ boliinmeden do-

* Ondokuz Mayis Universitesi Sinop Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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gan esitsizlikler cagdas toplumsal diizenin yakasin bir tirlii birakmayan
glinahidir.

Kapitalizmin evrensel anlamda yayilimi ve egemenligi ulusal degerleri “u-
yumlu” bir tarzda sekillendirerek “evrensel degerlerle” entegrasyonlarini
saghyor. Fukayama (2000:19) bu durumu “tarihin sonu” olarak yorumluyor.
Teknolojinin atesledigi kapitalizm yarattigi olaganiistii zenginliklerle evren-
sel ve esit haklara dayali liberal rejimin sahiplenmesine hizmet ediyor. “Ev-
rensel degerlerin” egemen olmasi ile kapitalizmin yaratacagi muazzam zen-
ginligin toplumda ve toplumlararasmda esitsizlikleri minimize ederek yeni
diizen arayislarini engelleyecegi varsayimindan yola cikiyor.

Genel olarak kiiresellesme, lilkeler arsindaki ekonomik, sosyal ve siyast ilis-
kilerin yayginlasmasi ve gelismesi, sermaye hareketliliginin artmasi, ideolo-
jik ayrimlara dayal kutuplasmalarin ¢oziilmesi, farkli toplumsal kiiltiirlerin,
inan¢ ve beklentilerin daha iyi taninmasi, iilkeler arsindaki iliskilerin yo-
gunlasmasi olgularint igerir (DPT, 1999:1).

Kiiresellesme firsat ve giicliikleri birlikte tasimaktadir. Firsatlarin yaratilma-
s1, stirditriilmesi ve yaygmlastinlmasi igin kiiresellesmenin iyi bigimlendi-
rilmesi ve yonlendirilmesi gerekir. Bilgi ve teknolojideki gelisme ve yaygin-
lagma, sermaye hareketliligindeki artis diinyadaki yoksulluk ve esitsizlikleri
azaltma potansiyeli tasimaktadir (UNESCO, 2000).

Tuhrow (2001:13) “dolar banknotunun listiinde, piramidin tepesinde parla-
yan goziin dikkatleri piramidin tabanindan uzaklagtirdigim” belirtmektedir,
Kiiresellesme siirecinden olumsuz etkilenmeler de olasidir. Kiiresellesmenin
yarattig: firsatlarin dagilimi ile getirdifi maliyetlerin dagilim oranlari ara-
sinda énemli farklihklarin olusmas: beraberinde evrensel dlcekte tepkileri de
dogurmustur. Kiiresellesmeye yonetilen elestirilerin temel noktas: ise esit-
sizliklerin iilkeler iginde ve uluslararasinda giderek derinlestigi konusunda-
dir (Gilbert, 1988:255). Tuhrow’a (2001:292) gore kendileri kiiresel ekonomi
tarafindan oyuna dahil edilen devletler artan esitsizlikleri kontrol altina
alamayacaklardir. Gilbert’e (1988:255) gore ise ulusiistii sistem esitsizlik
egilimini de uluslararasilastirir. Ulusiistii sistem var olan gelismis diinya ile
geri kalan arasindaki gelisme esitsizligini giliclendirmektedir. UNDP
(1996:59) kiiresel sisteme hizla entegre olan iilkelerin uyguladiklar: ekonomi
politikalarimnm gelir dagiliminda adaletsizlii artirdigini belirtmektedir.

Kiiresellesme ve Egitim Esitsizlikleri

Kapitalizim yaratici bir yok etme siirecidir. Yeni eskiyi yok eder (Tuhrow,
2001:100). Egitim kapitalizmin kendini yeniden iiretebilmesi icin temel di-
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namiktir. Kapitalizmin yasamasi “talep yaratma” yetenegine baglhdir. Talep
yaratma iki yonliidiir. Birinci yonii iiretim ve {iretimin niteligidir. Ikinci
yonii ise titketim yonidiir. Egitim bu her iki durumda da etkin bir rol oy-
namaktadir. Amin’e (1992:210) gore azgelismis toplumlardaki okur-yazarlik
ve yetiskin egitimine yonelik kampanyalarin gercek amacinin, gelismis diin-
yadaki var olan becerilerin aktarilmasi degil, gelismis toplumlardaki bilim-
sel ve teknik yenilesme kapasitesinin uyandiriimasidur.

Kiiresellesme siireci egitimde saglanan gelismelerle desteklenmektedir. Ka-
pitalizmin kiirersellesme degerlerini yaygmlastirmasi ve hizlandirmasi igin
egitim kritik bir 6nem tasimaktadir. Ancak bilgi piyasasinin egemen olacag
kiiresellesmede yoksullar ve egitimsiz kesimler igin de biiyiik tehlikeler
tagimaktadir. Bu kesimleri sistemin yaratacag: egitimsel firsatlardan yoksun
kalmasina neden olabilir. Ulkeler ve aileler, uluslararasi ekonomik zengin-
likteki artigtan yararlanmadiklari zaman bilgiye dayal ekonominin saglaya-
ca@ temel egitim firsat ve olanaklardan yararlanamazlar (UNESCO, 2000).

Kiiresellesmenin yayilma alanlarmda egitimi stirekli “kritik esikte” tutma
cabalari da 6nem tasimaktadir. Gelismekte olan iilkelerde uygulanan “yapi-
sal uyum” ve “yeniden yapilanma” politikalariyla, 6ncelikle kamu harca-
malarindan kisintiya gidilmektedirler. Bunlar “sosyal icerikli” olan ve top-
lumun zayif kesimine yonelenlerdir. Son donemde yapilan arastirma so-
nuglarinda egitim gostergelerindeki derinlesen esitsizliklere dikkat cekil-
mektedir.

Gegtigimiz on yilda ekonomik giigliiklerle karsilagan tilkeler kisi basina egi-
tim harcamalar: 6nemli dlgiide azalmistir. Yiiksekégrenimdeki 6grenci bagi-
na yapilan harcamalar biitiin bolgelerde azalirken Latin Amerika ve Afri-
ka'daki azalma ilk6gretim egitimini de kapsamaktadir (UNICEF, 1997:29).
Genel olarak ahndiginda, gelismekte olan iilkelerde ilkogretime baglayan
gocuklarin yiizde 30'u okulu bitirememektedir (World Bank; 1995:41). Bu
oran kimi iilkelerde %60’a kadar ¢ikabilmektedir. Latin Amerika tilkelerinde
okula kayit oranlar1 gorece yiiksektir, ancak okula baslayan bu 6grencilerin
yarist okuldan mezun olabilmektedirler. Latin Amerikanin en zengin iilkesi
olan Brezilyada bile okula basladiktan sonra bitiren Ogrencilerin orani
%40"tir (UNICEF, 1997:29). Ailenin ¢ocuk emegine ihtiya¢c duymas, diigiik
nitelikli egitim ¢ocugun egitim sisteminden ayrilmasina neden olabilmekte
ve egitim esitsizliklerinin ileriye de tasinmasina neden olabilmektedir (U-
NICEF, 1997:48).

UNESCO ve UNICEF sponsorlugunda 1994 yilinda gerceklestirilen ve diin-
yanmn en yoksul 14 iilkesini kapsayan bir pilot araghirmaya gore 14 iilkenin
10'unda &grencilere evde konusamadiklar1 bir dilden egitim yapmaktadir
(UNICEF, 1997:29)
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Refah artisi ve toplumda egitim talebinin artmas ile egitim giderek ortadg-
retim diizeyinde yayginlasmakta, 6grenim siireleri uzamakla, ancak bilgi ve
teknolojide saglanan gelismeler giderek bu egitim diizeylerini de islevsiz-
lestirmektedir.

Kiiresellegme egitimleri nedeniyle elde edilen gelirlerde de esitsizlikler ya-
ratmaktadir. Daha iyi egitim alanlar ge¢mise gore daha fazla kazanirlarken
ortalama diizeyde egitime sahip olanlar gelirlerinde énemli azalmalar ol-
mustur. Ortalama ve ortalamanin aliindaki hanelerde hem kadinin hem de
erkegin ortalama egitim diizeyleri yiikselmekle birlikte gelirleri diismiistiir
(Tuhrow, 2001:59). Serbest piyasa kogullarmm egemen oldugu ortamlarda
Ogrenim konusunda 6zel yatirimlar yapilar1 geregi egitimsel esitsizlik ice-
rirler. Daha ¢ok parasi olanlar daha kolay yatirim yapar ve yatinm yapmaya
istekli olurlar.

Gelismis iilkelerin 6zendirmesi ve cekiciligi ile gelismekte olan iilkelerde
beyin gogii-beyin giicii-beraberinde gelismekte olan iilkelerin kit olan kay-
naklarinin da dolayli ve dogrudan gelismis iilkelere kaynak aktarimi anla-
mina gelmektedir.

Esitlik ve etkinlik hem egitimin finansmamiyla ilgili tarismalarda yasamsal
bir 6neme sahip hem de kaynak dagilimiyla iligkili ¢alismalarda kullanilan
bir dlgiittiir. Alan arastirmalarinda egitim kusaklar aras: statiikonun akta-
rilmas: olarak mi? Yoksa esitlik saglayici bir ara¢ olarak mi? is goriir
(Woodhall, 1994:7). Tuhrow (2001:154), evrensel zorunlu, iicretsiz egitimin
insanligin en biiyiik sosyal bulusu oldugunu belirtir.

Egitim siireci dogas: geregi bireysel oldugu kadar toplumsal bir siirectir de.
Egitim gostergeleri de toplumun ortalama degerlerini yansitmaktadir. Egi-
tim esitsizlik rakamlari, toplumdaki insanlarin giic ve yeteneklerinin geligi-
minin engellenmesi, bireylerin egitimsel potansiyellerinin siirlannmishgini,
bilgisizligi, ulusal benligin yitimini toplumsal ve ekonomik gerililigi goste-
rir.

Amin (1992:205) egitimsel esitsizlikleri, kdken esitsizlikleri (irk, sinif, aile,
klan) “zeka” ya da bireysel kapasitedeki dogustan esitsizlik veya orgiitlii bir
toplumsal akiskanlik sistemi, toplumsal islev esitsizligi seklinde olabilecegi-
ni belirtmektedir.

Kiiresel anlamda egitim esitsizlikleri iilkeler arasinda bir kargilastirmaya
dayal olarak yapilabilecegi gibi, kiiresel niifus i¢in de bir degerlendirme
yapilabilir. Ulkeleraras: karsilastirma kendi icinde dnemli esitsizlikleri gizle-
yebilmektedir. Ulkelerin kendi iclerinde de onemli egitimsel esitsizlikler
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vardir. Kiiresel niifus icin karsilastirma yapilamas: daha saglkh olabilmek-

tedir. Ancak bu durum da beraberinde veri yetersizliklerini ve verilerin ni-
teligi ile ilgili sorunlar giindeme getirebilmektedir.

Veri Kaynaklari

Egitim esitsizliklerini belirlemek igin egitim siirecinin genel sonuglarini yan-
sitan; okuma-yazma oranlari, okullasma oranlar1 ve 6grenim siiresi (mean
years of schooling) gostergeleri almmistir.

Genel olarak diinyada okuma-yazma oranlarinm artmasi egitim esitsizlikle-
rini belirlemede fazla belirleyici olamamaktadir. Cilinkit okuma-yazma se-
ferberlikleri ile bu gosterge kisa siirede yiikseltilebilir ve bu da yaniltici ola-
bilmektedir. Ancak halen genel kargilagtirmalarda kullanilan temel goster-
gelerden biridir. Ulkelerarasinda egitim esitsizliklerini belirlemede esas 6-
nemli gosterge okullasma oram (6zellikle ortadgretim ve yiiksekogretimde
okullagsma oranlari) ve 6grenim siiresidir (Tomul, 2001:). Bu gostergeler kisa
siireli etkinliklerle izafi olarak artirllamaz. Bu gostergeler uzun siireli egitim
etkinlik ve gabalarm sonuglarini yansitmaktadirlar.

CGalismada 174 tilke 2001 Insani Gelisme Endeksine gire en gelismis iilkeden
en az gelismis iilkeye dogru bir siralanma yapilnustir. Bu iilkelerin 1980-
1998 yilarina ait okuma-yazma oranlari (15+ yas), toplam ve cinsiyete gore
okullasma oranlar (ilkogretim+ortadgretim+yiiksekogretim) ve 6grenim
siiresi (24+ yas) verileri; UNDP, UNESCO, OECD kaynaklarindan derlen-
migtir. Elde edile veriler grafiklere doniistiiriilmiistiir.

Bulgular ve Yorumlar

Okuma-yazma oranlar: 1980 verilerine gore gelismis iilkeler ile az gelismis
iilkeler arasinda okuma-yazma oranlar agisinda énemli esitsizlikler vardir.
1998 yilinda okuma yazma oranlarinda genel olarak bir artis goriilmekle
birlikte gelismis iilkeler ile az gelismis iilkeler arasindaki esitsizlikler devam
etmektedir
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Sekil 1: Ulkelerin Geligmiglik Diizeylerine Gdre Okuma yazma Orani
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Cinsiyete gore okuma yazma oranlarinda gelismis tilkelerde énemli esitsiz-
likler mevcut degildir. Ancak orta ve az gelismis iilkelerde 1980 yilinda ka-
dinlarin aleyhinde var olan esitsizlikler 1998'de de devam etmektedir
(UNDP, 2000).

Okullagma oranlari: 1988 verilerine gore halen diinyada ilkégretim ¢aginda
113 milyon ¢ocuk okula gitmemektedir. Okula gitmeyen dgrencilerin %97si
az gelismis iilkelerdedir. Okula gitmeyen ¢ocuklarin %601 kizlardir (UNES-
CO, 2000).

Sekil 2 Ulkelerin Geligmiglih Dézeyletine Gore Toplam BlUrdt Okullagma Cranlani |

| 100 ymry - ——
: 90 :
]

I BD §

70

60 A
50 ‘

40 v

Okullasma Orani (%)

: 30

20 1

10

0

Gelismis I:.Ilkerg_r_ 2 Az Gelismis Ulkeler |




Egitim Aragtirmalan

G

Okullasma Orani (%)

100 -

90 4

Sekil 3: Ulkelerin Geligmiglik Dizeylerine Gére Cinslyete Gére Biiri
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1980’de okullagma oranlan gostergelerine gore geligmis iilkeler ile orta ve az
gelismis iilkeler arasinda onemli egitsizlikler vardir. 1998 verilerine gore
gelismis iilkeler ile orta ve az gelismis iilkeler arasinda okullagsma oranlar:
esitsizlikleri devam etmektedir (Sekil 2).
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Cinsiyete gore okullasma oranlarinda gelismis iilkelerde var olan kadinlarin
aleyhindeki esitsizlik, 1998 verilerine gore ortadan kalkmigtir. Ancak az ge-
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lismis tilkelerde 1980 de var olan kadinlarin aleyhindeki esitsizligin 1998 de
halen devam ettigi goriilmektedir (Sekil 3, Sekil 4).

Ogrenim siireleri: 1980 verilerine gore gelismis iilkeler ile orta ve az gelis-
mis iilkeler arasinda 6grenim siireleri gostergelerinde énemli esitsizlikler
vardir (Sekil 5). Ogrenim siireleri gelismis iilkelerde 11,9(ABD) ile 6,0 (Is-
panya) yil arahginda degisirken az gelismis iilkelerde 0,3 (Gine Bissau) ile
3,9 (Zambia) yil arahginda degismektedir (UNDP, 2000).

Sekil 5: Ulkelerin Geligmiglik Dizeylerine Gére Ofrenim Sureleri (%)
N — — s
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2000 verilerine gore biitiin iilkelerde 6nemli gelismelerin saglanamadig ve
esitsizliklerin devam ettigi goriilmektedir (Sekil 5). 2000 yih verilerine gére
ogrenim siireleri gelismis iilkeler 12,1 (ABD) ile 7,2 (italya) yil arahginda
degismektedir. Az gelismis iilkelerde ise 0,9 (Mali) ile 5,5 (Zambia) yil arali-
ginda degismektedir (UNDP, 2000).

Sonug: okuma-yazma, okullasma ve 6grenim siireleri gostergelerine gore
gelismis tilkeler ile orta ve az gelismis iilkeler arasinda 1980 de var olan esit-
sizlikler 1998'de de devam etmektedir.

Cinsiyete gore okuma-yazma ve okullasma oranlari bakiminda 1980'de ge-
lismig iilkelerde var olan esitsizlik 1998 de belli oranda azaltilmis ve 6nemli
gelismeler saglanmistir. Ozellikle az gelismis iilkelerde cinsiyete dayal ka-
dinlarin aleyhine 1980’de var olan esitsizlik 1998'de de devam etmektedir.

Sonug olarak, kiiresellesmenin hizlandig 1980'den 1998’e kadar iilkeler ve
cinsiyetler arasi esitsizliklerin devam etmekte oldugu goriilmektedir. Egitim
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esitsizliginin cografi ve toplumsal dagilimlar ile refahin cografi ve toplum-
sal dagihmlarimin aym olmasi rastlantisal degildir.
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KURESELLESMENIN UNIVERSITE UZERINE ETKILERI: CESITLI
ULKELERDEN ORNEKLER

Dog Dr. Nejla Kurul Tural®

Ozet

Kiiresellesme, tiniversitelerin yénetim bigimlerini ve akademisyenlerin
glindelik yasamlanm bir gok bigimde etkiliyor. Bu makalede incelen-
meye ¢alisilan farkh tlkelerdeki ve bol gr.lerdekl pek ¢ok universite, ben-
zer sorunlan ve baskilar yasiyorlar. Bu {ilkelerin yarutlan tarihlerinden,
kiiltiirden, demokratiklesme diizeylerinden gelen farkhliklar nedeniyle
degisse bile, genelde {iniversitelerin giderek daha qok piyasa yonelimli
politikalar uygulamaya basladiklan gozleniyor.

Anahtar Kelimeler: Yiiksektgretimde kiiresellesme ve rekabet, hesap
verme yiikiimliliigii, tniversite tzerkligi, akademik ozgtrlik, yiik-
sekogretim talebi, yliksekigretim finansmani.

Abstract

Globalizing pelitical economy affects the universities the way universi-
ties are governed and how the daily life of academics have altered by
globalization in different ways. In countries/ regions which is looked at
in this article, universities experience similar problems and pressures and
their responses to those universal pressures vary as a function of na-
tional culture, economic development and political participation and
democracy, However, universities are becoming increasingly more
commercial and more entrepreneurial.

Key Words: Competition and globalization in Higher education, ac-
countability, university autonomy, academic freedom, demand for
higher education, university finance

Girig

Bu galismada kiiresellesmenin, farkh iilkelerdeki ve bolgelerdeki iiniversi-
telere etkilerinin ¢d6ziimlemesini yapmak amaglannustir. Bu baglamda kiire-
sellesmenin ulusal devlete ve buradan da genelde kamusal girisim olan iini-
versitelere etkisi incelenmistir. Etkiler incelenirken karsilastirmali bir pers-
pektifle gelismis ve gelismekte olan iilke/bolge drnekleri ele alnarak ulusal
yanitlar belirlenmeye ¢alisilmistir.

*Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiltesi Opretim Uyesi.
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Degisim ve Universiteler: Degisimi Etkileyen Giigler

Diinyada degisimin en genis cercevesini, kiiresellesme ve artan rekabet olus-
turmaktadir. Bununla birlikte kiiresellesmeye ek olarak iiniversitelerin geli-
simini, yonetimini ve finansmanim dolayh ya da dogrudan etkileyen farkh
egilimler de bulunmaktadir. UNESCO'nun bir galismasma gore bunlar (
1995, UNESCO'’s Policy Paper for Change and Development in Higher
Education) demokratiklesme, bolgesellesme, esitsizliklerin kutuplagsmasi,
marjinallesme, topluluklarin boliinmesi olarak 6zetlenmistir. Ancak yirminci
yiizyilin sonlar1 diinyada 6zellikle ekonomide biiyiik degisimlerin yasanma-
siyla karakterize edilmektedir. Bu yeni dogan iliskiler, genellikle ekonomik
kiiresellesme olarak adlandirilmaktadir. Robertson (1992, s. 8) kiiresellesme-
nin, bir biitiin olarak diinya bilincinin yogunlagmas: ve diinyanin kiigiilme-
sini gosteren bir kavram oldugunu ileri siirmektedir. Yazar, kiiresel diinyay:
zaman ve yerin sikistirildig: bir yapilanma olarak tanimlar.

Kiiresellesmenin en genis cergeveyi olusturdugu baglamda, giiglii ideolojik
ve ekonomik hareketler, uluslar, devlet ve iiniversiteler arasindaki iligkileri
yeniden degerlendirmeye zorlamaktadir. Henkel ve Little’a gore, (1999, s. 9-
10) son yirmi yildir yiiksekogretimde oldugu kadar devlette olan degisimler,
bu ikisi arasindaki iliskilerdeki degisimin en giiclii yaraticilanidir. Piyasa
mekanizmalarinin isletildigi yeni uyaricilar, kamu yonetimi diisiince ve
uygulamalarim derinden etkilemektedir ( Bleiklie, 1994; Meek ve Wood,
1997).

Devlet ve iiniversiteler arasinda degisen iliskiler cercevesinde iiniversite i-
zerkligi sorunsal (issue) pek cok iilkede iizerinde yogun tartigmalarin yii-
riitiildiigii bir alandir. Ozerklikle yakindan iligkili bir diger kavram kamuya
hesap verebilirliktir (accountability). Kamusal hesap sorumlulugu, Berdahl ve
Mc Connell (1994, s. 58) tarafindan sorumlu performans igin gesitli toplum-
sal kiimelere yanit verebilme olarak tammlanmstir. Oldroyd, Elsner, ve
Poster'e gore (1996, 5.1,79) kamusal hesap verme yiikiimliiliigii, “ egitim
kurumlarinca sunulan egitim hizmetlerinin niteliginin kamuca onaylanmasi
ve kamusal kaynaklarin nasil harcadifmin agiklanmasina iliskin bir talep-
tir”. Universitelerde kamusal hesap verme yiikiimliiliigiine iliskin pratikler,
ozerklikle celisen boyutlar tagimaktadir.

Universitelerde degisimi zorlayan giiclerden bir digeri siirekli gelisen yeni
teknolojilerdir.

Bilgisayarlar ve bilgi teknolojileri aragtirma yapma siirecini hizlandirmig ve
gelistirmistir. Universiteler bilgi teknolojisini kullanarak 6grencilere maliyet-
etkili egitim sunarken, yiiksek nitelik ve esneklige ulasma olanaklarm ya-



Egitim Aragtirmalar:

101

kalamiglardir. Bilgi teknolojilerini kullanma, yiiksekdgretime erigimi yiik-
seltmek igin, sinifi diinyanin her hangi bir yerine gétiirme olanagim sagla-
maktadir (Green, Harward, s. 15-16). Ozellikle Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde sayilart bini agan (iniversitelerde deneme asamasini goktan gegen
sanal kurslar giderek yayginlasmaktadir. Web tabanl uzaktan egitim bu tiir
egitim icin yeni kurumlar olusturmanmn yani sira varolan iiniversiteler igin
yeni kollar yaratmaktadir. Sanal egitim (virtual education) yiiksekogretimin
kiiresellesmesi yoniinde, iiniversiteler aras1 daha biiyiik rekabet dogrultu-
sunda bir degisim icin 6nemli bir gii¢ olarak degerlendirilebilir (The Future
Project, 2000).

Ekonomik kiiresellesme ile baglantili bir olgu olan rekabet, iiniversiteler igin
de stz konusu olmaktadir. Ozellikle gelismis iilkelerdeki iiniversitelerin
kiireselleserek uluslararas1 6grenci ve arastirmaci kitlesini ¢ekme cabalar
dikkati cekmektedir. Gelismis iilkelerde giderek daha ok tiniversite, mis-
yonlar: arasina wuluslararasilagma (internationalization) kavramini da dahil
ederek calismalarma bu dogrultuda yoén ¢izmektedirler. UNESCO'nun bir
galismasina gore, 1995°te ev sahibi 50 iilkede yiiksekogretime kayith 1,5
milyon yabanc 6grenci bulunmaktadir. Az gelismis iilkelerden gelen 800
000 “den daha ¢ok 6grenci, bir baska iilkede 6grenim gérmek {izere, bir yiik-
sekogretim kurumuna kayit yaptrmustir (Elliott, 1998, s. 34). Bu egilim, az
gelismis ya da gelismekte olan iilkelerden gelen &grencileri ele gecirmek
isteyen gelismis {ilke tiniversiteleri arasidaki rekabeti hizlandirmaktadir.

Universiteleri etkileyen 6nemli etkenlerden biri de giderek artan yiiksekigretim
talebidir. Tiim diinya tilkelerinde yiiksekégretime daha yiiksek oranda erisim
icin baskilar gézlenmektedir. Bu baskilar 6grenim gérmek isteyen genclik ve
ailelerinden (toplumsal talep), isverenlerden (ekonomik talep) ve politikaci-
lardan gelmektedir. Modern ya da modernlesen, sanayi Otesi ya da gelis-
mekte olan iilke ayrimma bakmaksizin tiim toplumlar yiiksekogretim erisi-
mi konusunda giderek artan bir taleple kars1 karsiyadirlar. Sadlak’a gore
(1998, s. 101) diinyada yiiksekgrenim diizeyindeki 6grenci sayisi, 1980"de
51 milyonken 1995’te bu rakam 82 milyona gikmustir (%65'lik bir artis). Sa-
nayilesmis iilkelerde 18-23 cag niifusunun %50'si gesitli tiirde yiiksekogre-
tim programlarina kayithdir.

Kiiresellesme Kavrami

Kiiresellesme nosyonu, son zamanlarda yasanan toplumsal degisim ve do-
niigiimlerin en genel belirleyicisi olarak kullaniliyor. Kiiresellesmeden stz
etmek demek, bu durum ya da siirecin iginde yasadigimiz diinyaya, iilkeye
ve kurumlara etkisinden ve buralardaki degisimden konusmak olarak de-
gerlendirilebilir. Keyman'a gore (1999, s.71-72) kiiresellesme, bir yandan
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devlet agirhkli uluslararas: iligkilerden siyasal aktdrlerin cogaldif kiiresel
iliskilere gegisi; sermayenin salt uluslararasi olmayip kiiresellestigini; s6mui-
rii mekanizmalarmmn farklilastigini ve “igerseme/disarsama iligkilerinin arti
deger liretiminin yerini aldigin”; gelisen teknolojilerle diinyanm bir “evren-
sel koye” doniistiigiinii ifade ediyor. Ote yandan kiiresellesme ile birlikte
yerelligin canlandigi, koktenciligin farkli ifade bigimleriyle kendini goster-
digi ve bu siireclere karsi “ulus-devlet+ulusal kimlik denkleminin gii¢ yitir-
digi”, ve bunun bir mesruiyet sorunu ile kars: karsiya geldigi gozleniyor.

Saylan'a gore (1996, s. 21-22) kiiresellesme, kapitalizmin 300 yillik tarihi
icinde gelinen son asamay1 ve kar hadlerinin daralmasiyla yasanan refah
devleti krizinden ¢ikigin bir yolu olan verimlilik artisini ve pazarin biiyii-
tiilmesi arayislarini temsil eden bir kavram. Saylan, ulusal pazar asan bir
diinya pazari kavramimm olumsuz bir gelisme olarak goriilmemesi gerekti-
gini belirtiyor; bunu insanlar arasinda belli bir tarihsel temele 6zgii ulusal
ayrm ortadan kaldirmas: ve bu y6niiyle tiim insanlarin bir toplum hale
doéniismesi gizilgiiciinii tasiyan bir siireg olarak degerlendiriyor. Ancak ya-
zar, gelismenin tiim iiretim faktorlerinin degil, ama sadece sermayenin 6z-
giirce hareketine izin dogrultusunda olmasi; pazar iginde ozellikle ciddi
bolgesel esitsizliklerin varlig: (ki bunlarin yumusama egilimi igerisinde ol-
dugunu vurgular) ve iiretici sermaye ile finans sermayesinin kopmasi yo-
niindeki egilimlerle kiiresellesmenin olumsuz yénlerine dikkati gekiyor.

Dudley (1999, s. 22) kiiresellesmeyi diinya sistemi iginde bir ortak-
lik/sirketlesmenin 6ykiisii olarak goriiyor. Yeni diinya diizenini asagida
belirtilen birbirine bagh degismelerin birikimi olarak tanimlamyor:
1. Tiim diinyada Bati materyalizmi/titketici odakh yasam bigimlerine
olan yogun istekler
2. Bati popiiler kiiltiiriiniin 6zellikle bu kitle kiiltiiriinde Amerikan s6y-
lemlerin i¢sellesmesi ve egemenligi
3. Uretim ve titketim modellerinde Batinin, ézellikle ABD’nin artan a-
girhig
4. Tek bir global uluslararas: piyasa icinde diinya ekonomilerinin gide-
rek daha cok biitiinlesmesi
5. Serbest ticaret ve yeni uluslararas isbdliimii

Dudley’in (1999, s. 21-) Cable’den aktarimma gére, iletisimin ve ekonominin
uluslar arasi diizeyde biitiinlesmesini anlatan bir kavram olarak kiireselles-
me, bir klise olmaktan g¢ok tartigihr bir kavram haline geldi. Ulus devletler
geleneksel rollerini , bilgi akisi tizerindeki kontrollerini, belki de kiiltiirel
degerler tammmlamasimi, ekonominin bagimsiz yénetimi iizerindeki giigleri-
ni, gelir ve servetin dagilimini degistirme kapasitelerini yitiriyorlar.
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Cegen’e gore (1996, s.51) 1990-1995 aras: yasanan dénemde kiiresellesmeden
en ¢ok zarar giren olgu, ulus devlet olmustur. Kiiresellesmenin ana merkezi
olan Diinya Bankasi ve Uluslararas: Para Fonu gibi érglitlerin destekledigi
politikalarla hayata gecirilen 6zellestirme, devletin kiiciiltiilmesi, 6zel sekto-
riin giiclendirilmesi, giimriik duvarlarinin kaldirilmasi, Diinya Ticaret Or-
giitii’'niin kurulmasi gibi uygulamalar, ulus devletin giiciinii yipratmaktadir.

Saylan’a gore (1996, s. 23) kiiresellesmenin 6niindeki tek engel ulus devlettir.
Ciinkii ulus devlet ne kadar liberal olursa olsun tiim ekonomik etkinliklere
karisir. Bu cercevede ulus devletin bu islevinin ortadan kalkmas: ve onun
yerine gegen cesitli uluslararas: 6rgiitlenmelerin (Avrupa Birligi, NAFTA
vb) olusumu ile yeni érgiitlenmelere gidilmesi cabalari yogunlagiyor.

Yiiksekégretim ve Devletin Degisen Iligkileri adli kitabin editorliigiinii ya-
pan Henkel ve Little’e gore, ( 1999, s.10-11) yirminci yiizyilin sonlarinda
yasanan giiclii ideolojik ve ekonomik hareketler, devlet ve bir dizi kamu
orgiitleri arasindaki iliskileri yeniden degerlendirmeye zorlanmistir. Bu bag-
lamda hem devlet hem de iiniversiteler farkli kuramlar ve gelenekler iginde
farkli anlamlara sahiptirler ve cok gesitli kurumlari, aktorleri, ilgi ve yararla-
r1 iglerinde tasirlar. Tarihsel olarak ne devlet ne de yiiksekégretim kurumlar:
degismeksizin ayni kalabilmislerdir. Ozellikle son yirmi yildir yiiksek 6gre-
tim kadar devlet icinde de gozlenen degisimler, bu iki yap1 arasindaki iligki-
nin niteligini degistiren en 6nemli faktordiir. Ozellikle devlet ve piyasa ara-
sindaki iligkiler ve sinir tanimlamalar: degismeye baglamistir. Piyasa diisiin-
ce ve uygulama hareket bicimlerinin kamu kesimi ile biitiinlestigi, yeni bir
kamu isletmeciligi anlayisi (public management) dogmaktadir. Bu cerceve-
de sikga duyulan kavramlar rekabet, sézlesmeler, 6zendiriciler, performans
gostergeleri, isletmecilik olmaktadir. Kamu kurumlar: 6zel sektoriin dolay-
s1z Oneri ve degerlendirmelerinin etkisine agiimistir. Kamu kesimi, kullanici
degerlendirmeleri ve miisteri kavramlari ile karsilasmistir. Bu egilim kamu
kurumlarindaki profesyonellerin giiciinii yipratacak sonuglara gotiirmiistir.
ingiltere’de sanayicilere iiniversite yonetiminde kilit roller verilmistir. Tiim
Avrupa, yiikksekogretim kurumlarinin devlete parasal bagimhiligini azaltmak
icin farklilasan diizeylerde ¢abalarmna tanik olunmaktadir. Bunun bir yolu
akademisyenler ile 6zel sektor ve hiikiimetler arasindaki bilgi aktarimi ve
tiretimde isbirliginin yeni bigimlerinin 6zendirilmesidir. Kuskusuz hi¢ bir
yiiksek ogretim kurumunun devletten bagimsiz yasadifn goriilmemistir.
Bununla birlikte Avrupa giindemine iiniversitelerin 6zellestirilmesi olasilig1
da girmistir. Yiiksek 6gretim ve devlet arasindaki iliskilerde paranin giicii
artik belirsiz ve muglak degildir (Henkel ve Little, 1999)..



Egitim Aragtirmalan

104

Kiiresellesmenin Universitelere Etkileri

Sovyetler birliginin dagilmasiyla, diinyada serbest pazar ve piyasa ekonomi-
si disinda goreceli yaygin reel politik ve ekonomik modelin kalmayisina
kiiresel iletisimin yogunlasmas: da eklenince, kiiresellesme artan bir hiz
kazanmistir. Ulus devlet ve onun kurumlarini piyasa ekonomisine dayali
tiretim ad1, kiiresel finans ve ticaret iliskileri ile etkileyen kiiresellesme ulus
devletin titm kurumlarini etkileme siirecine girmistir.

Bu siirecte ozellikle ulus devletin etkilenmesini agiklayan Saylan’a gore,
refah devletinin kar hadlerinde diisiise yol agmasi nedeniyle, refah devleti-
nin sundugu olanaklari azaltmak bir strateji olarak benimsenmigtir. Saylan’a
gore refah devleti “ekonominin bir béliimiiniin pazarin disina ¢ikarilmasi”
anlanuni tagimaktadir. Refah devletinde ekonomik degil, politik mekaniz-
malar etkilidir; pek ¢ok siirece karisma s6z konusudur. Bu yoniyle refah
devleti pazar mekanizmasim daraltir. Saylan’a gére kar hadlerini yiikselt-
menin bir yolu verimlilik artisi ve digeri ise pazarin biiyiititlmesidir. Bilgisa-
yarin iiretime girmesiyle verimlilikte 6nemli artiglar saglanmistir. Pazarin
biiyiitiilmesinin bir yolu refah devletinin zayiflatilmas: yani kumanda eko-
nomisinin kiictiltiilmesi, digeri ise diinyanmn tek pazar haline gelmesi yani
kiiresellesmedir (Saylan, s. 22).

Spring’e gore (1995, 5. 54) yirminci yiizyilda hiikiimet eylem ve siyasalarmin
tiniversiteler {izerine etkileri asagidaki sonuclart dogurmustur; Hitkimet
siyasa ve uygulamalari, elestirel diigiinen bireyler olarak arastirmacilarin
roliinii baltalamis; egitimde mesleki amaglarmn kabuliinii zorlanmus; tiniver-
sitelerin ve arastirmacilarin roliinii insan kaynaklar: yoneticileri olarak yeni-
den tanmmlamis; gengler i¢in giderek artan erisim (access) olanaklariyla tini-
versitelerin belge verme rollerini giiglendirmistir.

Currie’'ye gore (1998) kiiresellesmenin ekonomi politigi, iiniversitelerin yo-
netilme bigimlerini ve akademisyenlerin giinliik yasantilarim biiyiik dlciide
etkilemektedir. Bu etkileme bicimleri cesitli yollarla olabilmekte ve iiniver-
sitelerin gelecegi ile ilgili ciddi kuskular dogurmaktadir. Universitelerin
isleyisinde en anlamli faktor, toplumda elestirel diisiinceyi tesvik etmesidir.
Universiteler bilginin genis bicimde toplumsal amaglar icin iiretildigi ve
yayildigi kurumlardir. Currie’ye gore (1998, s.3), iiniversitelerin sessizligi
durumunda, toplumda elestirel diisiinceler iireten ve bunlan ifade eden
toplumsal kurumlar kalmayacaktir. “Universiteler verimlilik ve rekabetin
motoru olmaktan daha fazlasi olmak zorundadir.” Yazar, halihazirda “piya-
sa en iyisini bilir” felsefesinin iiniversiteleri etkiledigine isaret ederken, is-
letmecilik uygulamalarinin ve acimasiz rekabetin yaygmlastigini; secilmis
dekanlar yerine sirket yoneticiliginin gectigini ve bu uygulamalarin akade-
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mik kurullart marjinallestirdigini; arastirmanin ticarilesmesinin, iiniversite-
leri sanayi kesimi ile yakin iliskilere yonlendirdigini bunun sonucunda me-
rak-yonelimli arastirmalarmn (curiosity-driven research) daha az, buna karsm
uygulamal aragtirmalarin daha ok yiiriitiildiigtinii belirtmektedir.

Slaughter (1998, s. 45) kiiresel ekonomideki yapisal degisiklikler ve ulusal
yiiksek 6gretim sistemlerinin yeniden yapilandirnimasini incelemis; Avust-
ralya, Kanada, ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nde, ticari arastirma-
lari, is-meslek egitimi programlarmi, yiiksek ogretimin ulusal ekonomik
gelisime kattign degeri, calisanlarm ve kurumlarmn bir kismi tizerinde yiirii-
tillen piyasa ve piyasa benzeri etkinlikleri kurumsallastiran siyasalar iiret-
tiklerini gozlemistir. Slaughtcr, kiiresellesmenin yiiksek dgretim iizerinde
dogurgularini incelent.; ve bunlar dért gruba ayirmighr. Bunlar, yiiksek
6gretim finansm.aninda daralma, tekno-bilime verilen oncelik, ¢ok uluslu
sirketlerle gelisen iliskiler ve diisiiniimsel miilkiyete (intellectual property)
odaklanmadir. Bu siyasalar dogrultusunda daha diisiik maliyetlerle daha
¢ok dgrenci kaydetmek; tiim iilkelerde 6grenim harglarm yiikseltmek; piya-
salarla uyumlu béliimlere agirlik vermek; iiniversitelerin temel aragtirma-
dan uygulamali arastirmaya ydnelmesini saglamak; hiikiimetin ekonomik
gelisme plan ve siiregleri ile yliksek 6gretimi biitiinlestirmek gibi amaglar
yoniinde uygulamalar igine girmislerdir.

“Gelecegin projesi” adli yayin da Slaughter ve Currie’nin kaygilan dile geti-
rilmektedir. Buna gore, kiiresellesme ve rekabetin yiiksek 6gretime evrensel
etkisi ciddi sonuglar dogurmaktadir. Diinya capinda egitime bir mal gibi
bakilmakta; o&grencilere giderek artan bicimde miisteriler olarak
davranilmaktadir. Sikqa kiiresel yiiksekdgretim piyasasindan, kiiresel yiik-
sekogretim sirketinden séz edilmektedir. Yiiksek 6gretim artik piyasa yone-
limli olmustur; ve az gelismis iilkelerdeki yiiksekdgretim piyasalarma atifta
bulunularak “bu piyasalar ele gegirme” séylemleri dile getirilmektedir.

Editorliigiinii Jan Currie ve Janice Newson'un yaptig “Universiteler ve Kii-
resellesme” adl yaymin girigini yazan Currie’ye gore, bu yaymin yazarlan
tiniversitelerde isletme yonetimi degerlerinin yayginlasmas: ve bir piyasa
giindemine dogru yonelisi ii¢ agidan incelemislerdir. Bunlar isletmecilik
(managerializm), kamusal hesap verme sorumlulugu (accountability) ve
ozellestirme uygulamalandir.

Ingiliz iiniversitelerine gonderme yapan Halsey’e gére (1992, s. 13; Aktaran,
Currie, 1999, s. 3) isletnecilik anlaypst hem araghrmanm hem de 6gretimin
orgiitlenmesinde akademik isbirligine (collegiate coorperation) baskin gel-
mektedir. Universitelerde aragtirma giindemi, giderek artan bicimde hiikii-
met ve sanayinin talepleri dogrultusunda olusturulmaktadir. Ogretim iiyele-
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ri, yoneticiler ve teknoloji uzmanlarinin olugturdugu giderek genigleyen orta
smuf hizmeti iginde iicretli ve hatta parca basmna is yapan iscilere doniis-
mektedirler. Currie’ye gore (1999, s. 3) artan hesap verme sorinlulugu bigi-
minde belirlen diger bir kiiresellesme uygulamasi, 6gretim iiyelerinin, hii-
kiimet gibi iiniversite digi gruplara olan biirokratik ve parasal sorumlulukla-
rint artirmig; form doldurma olarak tanimlanan biirokratik islemler 6gretim
iiyelerinin zamanlarimin 6nemli bir kismun alir hale gelmistir. Currie’ye
gore, isletme yonetimi uygulamalari, sinirh parasal kaynaklar icin kiyasiya
rekabeti getirmistir. Hemen hemen tiim {iniversitelerde yasanan parasal
sorunlar “kullanan 6der” yaklasim ile ¢oziilmeye caligilmakta ve kiitiipha-
ne, posta, basin, grafik hizmetleri, elektrik, telefon, 1sinma gibi eskiden mer-
kezi biitce ile kargilanan hizmetler kullananlara édettirilmeye calisiimakta-
dir. Bunlara ek olarak, artan 6grenim harglar: ve bazi hizmetlerin yukarida-
ki yaklasimlar dogrultusunda 6zel sektore devri ile beliren dzellestirme uy-
gulamalari sayilmalidur.

Yukarida verilen bakis acilarmdan farkh olarak iiniversitelerdeki degisimi
piyasa mekanizmalari lehine yorumlayan Valimaa, (1999, s.23-39) degisimin
pragmatik {iniversiteye gegisi zorladigini ileri siirmektedir. Valimaa'ya gore,
Humboldt modelinin temel ve uygulamali aragtirma ya da kuram ve uygu-
lama arasindaki ayrimi, artik gereksinmelere yamit veremeyecektir. Bugiin
iiniversitelerde agik bir parasal ve moral kriz yasanmaktadir. Oysa
Valimaa’nin onerdigi yeni pragmatik {iniversite modelinde toplum, devlet
ve is gevresi, ve akademik gevre arasinda daha iyi iliskiler gelisebilecek ve
toplumla iiniversite arasindaki bag daha iyi kurulabilecektir. Valimaa'nin
onerdigi pragmatik {iniversitede aragirma ve 6gretim yapani aragtirmaci ve
ogretmen kategorileri yeterli degildir; akademisyenlik ¢ok boyutlu calisma
profilleri gerektirmektedir. Degisen bu ¢evrede akademisyenler iiniversite
igindeki ve disindaki piyasalarda uzmanhklarim pazarlamak gereksinmesi
duyarlar, Yazara gore bu durum, onlarin aragtirma ve dgretim rollerine pa-
zarlama ve danmismanlik rollerini de ekler.

Geligmis ve Gelismekte Olan Bazi Ulkelerde/Bolgelerde Kiiresellesmeye
Iliskin Yanitlar ve Universite Politikalan

Avustralya :

Brown ve Lader (1996, Aktaran: Dudley, 1998, s. 31)) ekonomik kiireselles-
menin yeni kogullarina verilen ulusal yanitlarda en genel iki yaklasim bul-
muslardir. Bunlar yeni-Fordizm ( veya Yeni Sag) ve Post-Fordizm (veya Sol
Modernlesme). Bunlardan yeni-Fordizm piyasalar, daha diisiik isgiicii mali-
yetlerine ulasmak igin isgiicii piyasas: esneklikleri, etkinlik (iiretim maliyet-
lerini en aza indirmek yoluyla verimliligi artirmak) yeniden diizenlemeler,
ozellestirme ve isletmecilik (managerialism) konularina vurgu yaparken,
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post-Fordizm ulusal refah icin yiiksek beceri ve yiiksek verimlilik bakis agisi
ile yanit vermeye ¢alismakta ve yiiksek beceri, yiiksek katma deger yaratan
yeni iiriin, coklu beceri yoluyla piyasa esnekligi kavramlariyla karakterize
edilmektedir. Hem yeni-Fordist hem de post-Fordist yamitlar egitime biiyiik
oncelik vermesine kargin, egitime iliskin yeni-Fordist dngorii (vizyon) egiti-
min iglevini is diinyas: ve sanayinin talep ettigi belli becerili iscilerin Giretimi
ile sinirlandirir. Ote yandan post-Fordist ekonomide egitimin rolii, yeniles-
me ve piyasa liderligini bulusturma ve esnek gok becerili iggiiciinii gelistir-
me, yiiksek diizeyde becerinin hazir edilmesi ile daha stratejiktir. Fordizm
de dahil olmak iizere bu iki modelin genel bakis acilarm gizen ¢izelge asa-
gida verilmistir,

Avustralya’'nin kiiresellesmeye iliskin yanitlarma gelince, Dudley’e gore
Hawke ve Keating isci hiikiimetlerinin temel ilgisi, diinya ekonomisindeki
durgunluktan payint alan ekonominin yeniden yapilandiriimasi idi. 1980'ler
ve 1990'larda kamu politikalarmin temel amaci, Avustralya ekonomisini
dinyaya “acarak” ve onu uluslararasi “disipline” tabi kilarak
Avusturalya’da etkinligi ve uluslararas: rekabeti gelistirmekti, Hawke ve
Keating hiikiimetlerinin “zeki iilke” olusturma girisimleri post-Fordist ve
yeni-Fordist politikalarin geligkili bir komposizyonu idi. Kuskusuz bu celig-
ki, ylizyilin baglangicindan beri emek ve sermaye arasindaki iligkilerin tarih-
sel gelisimi temelinde anlasilabilirdi. Dudley’in aktarimlarina gére, 1890'1ar
Avustralya’da ekonomik ilerleme ve depresyon dénemi idi. Emek ve serma-
ye hi¢ bir tarafin tekrarlanmasim istemedigi uzun ve ac bir miicadelenin
igine girmisti. Bu micadele iginde emek lehine “yasam iicreti” (living
wage)ve “vergi korumasi” haklarmin kazanilmasi, kapitalizmin acimasiz
dogasma karst ekonomik ve toplumsal bir yamit olusturmakta idi. Yasam
iicreti, isverenlerce isci ve ona bagiml olanlara 6denmesi gereken, onlarm
standart bir yaganu siirdiirebilmeleri icin yeterli olacak bir iicreti kapsa-
maktaydi. Yasam iicreti kavrami, isverenlerin iscilere 6demesi gereken top-
lumsal refah (social wage) maliyeti ile de biitiinlesmisti. Béylece ticretler
toplumsal koruma icin kritik bir faktor oldu. Avustralya’da isqi hareketi,
devletce veya devlet aracihigiyla refahin saglanmasindan ziyade temelde
iicretler iizerine odaklanmuslardir. Avustralya’n hiikiimetinin sagladig re-
fah en az diizeydedir. Bu yiizden tcretler konusunda emek ve sermayenin
catismasi bu iilkede doksan yildir siiregelen bir kavgadir. Toplumsal iyiles-
tirmeye iligkin almagik model sosyal demokrat modeldir. Bu model yoluyla
egitim, saghk ve diger refah hizmetleri devlet tarafindan sunulur; diger bir

deyisle “toplumsal {icret” devletge Gdenir.
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Cizelge 1 Post-Fordist Olanaklar: Ulusal Gelismeye Iliskin Almasik (Al-
ternatif)Modeller

Fordizm Yeni-Fordizm Post-Fordizm

Verimlilik kazarmmlar ve maliyet di-
siirmeleri ile kiiresel rekabet.

Pivasa esnekligi yoluyla cekici kilinan ig
yatirim (bu emegin toplumsal maliyetini
diisiirme ve sendikalarin giictinii kirma
yoluyla yaplir)

Rakip piyasalara uyarlanma: Piyasalar-
da rekabet engellerini kaldirma, “girisim
kiltiirin  yaratma”; refah devletinin
vzellestirilmesi

Yenilesme, nitelik ve mal wve
hizmetlere yeni olarak eklenen
deperler yaratma yoluyla kiire-
sel rekabet Yem deger eklenmig
tiriinler /hizmetlerle birlikte
diigtiniilen ve yliksek nitelikli
isgiicii yaratma yolu ile gekici
kilman i¢ yatmm. Uzlasma ile
saglanmus  amaglar:  Ortaklhiga
dayali “sanayi siyasast. Hiki-
met, isverenler ve isgi sendikala-
r1 arasinda igbirligi.

Korumac: ulusal pa-
zarlar
Diistik beceri/diisitk

ticretle standart driinle-
rin kitle tiretimi

Diistik beceri/diisiik iicret, esnek firetim
ve ikincl isyerleri, buralarda standart
iirtinlerin kitle halinde lretimi

Esnek iiretim sistemleri, kiigiik
olcekli ¢ok sayida isyerlen,
yiiksek iicret ve yiiksek bece-
rili islere dogru kay1s.

Biirokratik
orgiitler

hiyerargik

Sayisal esneklige Onem veren yatay
orgtitler. Sendikalarin diplomatik yol-
larla is siyasalarimi etkileme, talepleri
strurlandirma

islevsel esneklie dnem veren
yatay orgutler
Esnek  uzmanlagma/

becerili isciler

cok

Boliinmiis ve standart-
lagtinlmis gorev tamm-
lan (work tasks)

Kitlesel standart (erkek)
istihdamu

Isgiictiniin biliinmesi ve kutuplastiril-
mast. Profesyonel, cekirdek ve esnek
iggiicii( yan zamanh, sdzlesmeli,
portfolio kariyerleri)

Tiim isciler i¢in iyi kosullar
olusturma ve koruma. Cekir-
dek olmayan iscileri yetistir-
me, yan yararlar sunma, kar-
silagtimlabilir dcretler, uygun
temsil

Isgiictiniin  yoneticiler
ve isgiler olarak boliin-
mesi, diigiik  giiven
iligkileri, toplu sbzlesme

Yonetimde yoneticilere Gnem verme,
karsilikh giivenin diistik oldugu sanayi
iliskileri

Yiiksek giivene, akla, toplu
katilima dayal sanayi iliskileri

Iscilerin cogu igin ok az
isbasmda egitim olanag

“Talebin” ytnlendirdigi olgtide yetigtir-
me, endistriyel iliskilerde yetistirme
siyasalarinin pek az kullanimi

Yetistirme, ulusal bir yatirim
olarak goriiliir; devlet stratejik
bir yehstirici olarak islevde
bulunur.

Kaynak: Browné&Lauder, 1996; Aktaran,Dudley, 1998, 5.32-33)

Vatandaslar bu toplumsal yararlart satin almaya gerek duymazlar. Castles
(1988, 5.84-91; Aktaran: Dudley, 1998, s. 34-35) toplumsal iyilestirmeye ilis-
kin bu stratejinin daha esnek bir ekonomiye gotiirdiigiinii ileri siirer.

Avustralya’da yasam ticreti ilkesine dayali yiiksek koruma yerli firmalarin
da uluslararas: rekabetten yalihlmasi ile sonuglanmisti. 1970'lerden beri
Avustralya’n Isci Partisi i¢ korumadan uzaklasarak ve toplumsal tanzim
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(sosyal demokrat model) yoéniinde ekonomiyi yeniden bigimlendirmeye
girismektedir. Ekonomide ussallik (6zellikle rekabetci piyasanin ussalligi)
1980'lerden beri Avustralya’n politikalarinda egemen olmustur, Egitim siya-
salari ise ekonomik ussalligin odaginda idi. 1987 segimlerinden sonra
Hawke ve Keating hiikiimetleri mikro ekonomik reformlar {izerinde yo-
gunlagtilar. Boylece 1987'den sonra ekonomik ussallik ve insan sermayesi
kurami egitim siyasalarina yon veren basglica etkenler olmustur. Bunun te-
mel iki kanitindan birincisi, egitime yatirim stratejileri ve egitim kesiminin
kendi iginde yiiriitiilen mikro ekonomik reform. ikincisinde egitimi “miiste-
rileriyle” daha da biitiinlestirecek yap: ve isleyis reformlarim icermektedir.
Bu reformiar iiniversiteler dahil tiim 6gretim diizeyleri icin gecerli olmustur
(Dudley, 1998).

Son yillara gelirsek, Avustralya’da Mart 1996'da secilen Howard Liberal-
Ulusal Parti koalisyonu, post-Fordist stratejilerden kagindi ve yeni-Fordist
modeller uyguluyor. Bu arada kiiresellesmenin kagmilmaz oldugu gercegini
veri alan sosyal demokratlar, post ~Fordist siyasalar yoluyla, ekonomik ye-
niden yapilanmanin ve kiiresel rekabetin olumsuz toplumsal etkilerini en
aza indiren uluslararas: rekabetci ekonomiye katihmi giivence altina almaya
gabaliyorlar (Dudley, 1998).

Amerika Birlesik Devletleri

ABD iiniversite sistemi, 3600 dolayinda kurum ve yaklagik 15 milyon 6gren-
cisi ile bityiik dlcegi, cesitliligi (iki yillik, dort yillik, kamu ve 6zel kurumlar:
ile) ve erisilebilirligi (accessibility)ile karakterize edilen bir sistemdir.
1992'de lise mezunlarmin % 62'si yiiksek 6gretim kurumlarina devam et-
mekteydi. ABD yiiksek 6gretim kurumlarini digerlerinden ayirt eden bazi
dzellikler bulunmaktadir. (‘f)grenciler, ogretim ve arastirma personeli ve
prestij igin, kurumlarm birbiri ile rekabeti bu sistemin en belirgin 6zelligini
olugturmaktadir. Ikincisi, dgrencilerin bir kurumdan aym dereceyi veren
digerine tzgiirce gegisine izin veren bir sistemin olusturulmus olmasidir.
Ugiinciisii ise federal hiikiimetin kiigiik bir rol oynamas: ve tiniversite siya-
salariin eyalet diizeyinde olusturulmasma izin veren yonetsel bir yapilan-
madir. Yiiksek 6gretim kurumlarmin topluma ve toplumsal sorunlarin ¢6-
ztimiine katkida bulunacagina iliskin beklentilerin yogunlugu, bu sistemin
bir diger 6zelligini olusturmaktadir (Johnstone, 1997, 5.133) .

Johnstone’a gore (1997, 5.133) ABD'de yiiksek 6gretim kurumlarinin degisim
glindemini iki madde olugturmaktadir. Birincisi 6gretimi gelistirme, stan-
dartlar1 ytikseltme, programu gelistirme, degisen 6grenci niifusunun gerek-
sinmelerini tamma konular {izerinde odaklanan geleneksel reform giinde-
midir. Tkinci giindemi kaynaklar olugturmaktadir (yiiksek 6gretimde azalan
kaynaklar ve yiikselen maliyetler). Baz1 kesimler yiiksekdgretimi yeniden



|

|

‘ Egitim Araghirnlan
110]

yapilandirmada yonlerini is cevreleri bakis acisina cevirmektedir (Maliyetle-
ri diigtirme, islevleri azaltma, biirokratik iglemleri azaltma yoniinde
(flattening the breaucracy) ). ABD'deki kolejler ve tiniversiteler maliyet dii-
siirme, kurumlar ve programlari kapama, ogretim {iyelerinin ogretim so-
rumluluklarini artirma, performanslarini élgme, ve farkli kurumsal islevleri
ozellegtirme gibi difer yapilanmalar hali hazirda yapmaktadirlar.

ABD iiniversitelerindeki doniisiimii makro ve mikro perspektiflerden ince-
leyen Berman’a gore (1998, 5.233) Amerikan yliksek 6gretim sisteminde ok
anlaml degisimlerin yasandig, ¢ok sayida yazar tarafindan dile getirilmek-
tedir. Bugiiniin yiiksek dgretim sisteminde, saticilar (kolejler ve {iniversite-
ler), demografik olarak degisen tiiketiciler (6grenciler), birbirine benzeyen
gesitli tiriinler arasinda kiyasiya rekabetin oldugu piyasa mekanizmasi igin-
de bulusmaktadir (Best, 1988; Aktaran,; Berman, 1998, s. 213).

Berman‘a gore Best'in belirttigi bu degisim, Amerikan yiiksekdgretiminin
kars1 karstya geldigi ek baskilarla aym zamana rastlamistir, Gegen on yil
boyunca, 6zelinde de son bes yilda Amerikan tiniversiteleri gesitli biitge
kisintilar;, hesap verme konusunda yogunlasan talepler, verimlilik artisi
cagrilar: ile ugrasmak zorunda kalmistir. Amerikan {iniversitelerinin piyasa
olarak oldukga yerel olmalarina kargin, eyaletten eyalete, bolgeden bolgeye
farklilagsa bile, benzer egilimler, ulusal diizeyde kendini belli etmistir. Baz
eyaletlerde 6grenim harglar yiikseltilmis; (Kaliforniya Universitesi'nde -
renim harci % 125 artinlmigtir) tiniversite programlart ve personel sayisi
azaltilmis; es zamanh olarak emeklilikler 6zendirilmigtir. Maine eyaletinde
azalan 6denekler dile getirilerek uzaktan egitimin yapilmas: yoniinde calis-
malar baslatilmistir. Ogretim iiyelerinin égretim yiiklerini artirarak ddenek
yetersizliklerini giderme yaygimn bir yinetsel uygulama olmugtur. Bu uygu-
lamalara, liniversitelerin federal ve eyalet hiikiimetlerine hem kurumsal
hem de mesleki agilardan hesap verme (accountability) ytikiimliiliikleri ve
verimlilik gelistirme ¢abalan eglik etmistir.

Kanada

Kanada yiiksekogretim sistemlerindeki degisimi, Kanada ekonomi politikasi
perspektifinden agiklamayan Fisher ve Rubenson’a gore (1998, 5.77), 1984 ve
1993 yillar1 arasinda Konservatif yoneticiler federal politika giindemine
Keynesyen refah devleti modelinden serbest piyasa modeline gegisi temsil
eden neo-liberal ideolojiyi yerlestirdiler. Bunun kamu hizmetleri acgisindan
anlami, zorunlu vergilemeden, gonilliiliigii esas alan kullamci 6demeleri
dogrultusunda bir degisim idi. Konservatiflere gére, toplumsal refah ve
iggiicii politikalarma hiikimetin farkh yaklagmasimi kilacak en kiigiik bir
tercih haklar: bile yoktu. Ancak bu, ulus devletin kiiresel ekonomik gticlere
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kars1 koyacak giicii olmamasimin yani sira, tilkenin uluslararasi piyasa giic-
lerine a¢ilmasmin yurttaslarin iyiligine olacag diisiincesiyle yapilmist.

Fisher ve Rubenson, (1998, s.93-95) Kanada tiniversitelerinin g¢evresi ile
baglantili yasamlarinda, yakm zamanlarda olusan yedi degisime dikkati
cekmistir Bunlar asagida 6zetlenmistir:

1. Kanada’da giderek daha gevsek federalizm uygulamalari gozleniyor. Bu,
toplumsal ve ekonomik olaylarda daha az diizenleme yapilmasina ve evren-
sellesmeye ( universalism) génderme yapmaktadir.

2. Universitelerde egitime, kolejlerde ise yetistirmeye yogunlagiimasina
iliskin geleneksel uygulama giderek bulaniklasiyor. Gozlenen akademik
stiriiklenme, kolejlerin {iniversiteler gibi olma, {iniversitelerin ise yiiksek
nitelikli insan giicii yetigtirme egilimlerinde beliriyor. Bu ise iiniversitelerin
“meslek kazandirma” islevierine vurguyu ortaya koyuyor.

3. Universite sistemi icinde farklilasma ve uzmanlasma giderek artiyor. Bu,
kurumlar arasinda hiyerarsi farkliliklarii daha sik dile getirecek nitelikte-
dir: Az sayida ulusal kurumlar, seckin arastirma iiniversiteleri, yerel ve uz-
manlasmaya doniik gereksinmeleri karsilayan kurumlar, daha kiiciik yerel
tiniversiteler ve teknik f{iniversiteler, kiiciik kolejler ve diger dinle yakin
iligkili kolejler.

4. Universitelerde dgrencileri gekme ve arastirma fonlarm ele gecirme ko-
nusunda daha cok rekabet s6z konusudur,

5. Kamusal alan giderek daraliyor. Universiteler is cevreleri ve sanayi ile
parasal iligkiler kurdukga ve yakinlastikga 6zerklik asinacaktir. Universiteler
ve hiikiimet arasindaki degisim iliskisi, daima hafife alinmaktadir. Oysa
tiniversiteler iizerindeki kontrol yapilar1 ve liniversitelerin yerel gereksin-
meler dogrultusunda ydnlendirilmek istenmesi tiniversite dzerkligini yip-
ratan uygulamalardir. Kar giderek artan bigcimde eylem igin temel 6zendirici
olmaktadir.

6. Isgiicii piyasasi istihdam yapisinda ikili yol ayrimi séz konusu olmakta-
dir. Universiteler agikga “iyi isleri” ve profesyonel yeniden yetistirme piya-
salarini ele gegirecektir. Diploma enflasyonu siirecektir.

7. Universiteler toplumdaki elitlerin yeniden iiretimi iglevini gorecektir.
Kadinlar ve diisiik sosyo-ekonomik kékenden bireyler bu isleyisten zarar
goreceklerdir.

Fisher ve Rubenson, (1998, s.93-95) Kanada iiniversitelerindeki i¢ isleyise
iliskin degisiklerin dért madde ile 6zetliyor:

1. Birincisi tniversitelerin kiiltiirii ile ilgilidir. Kanada {iniversiteleri daha
ticari ve daha igletmecilik yonelimli oluyorlar.

2. Universiteler biirokratik, isletme tarzi ve piyasa yonelimli érgiitsel mo-
deller dogrultusunda orgiitleniyor. Bu yénelim akademik personeli calisma
kosullarmin agirlagsmasi, islerin yogunlasmasi, yakindan izlenme ve deger-
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lendirilme, bireysel dzerkligin kaybi ve karar siirecine daha az katilim, kisi-
sel gelisim olanaklaruun azalmas bigiminde etkileyebilir.

3. Egitimin mal olarak goriilmesi yayginlasiyor. Programlara gore farklila-
san Ogrenim fiyatlari, tam fiyatlandirma, kar amach programlarin olustu-
rulmasi gibi uygulamalar bu egilimi dogruluyor.

4. Universitelerde uzun dénemli kolektif katkilar pahasina, kisa dénemli
bireysel deneyimlere daha ¢ok 6nem veriliyor.

Kanada'da ¢a$ niifusunun % 62'sine hizmet sunan yaklagsik 100 adet derece
veren kamu yiiksek 6gretim kurumu bulunmaktadir ve 6zel yiiksekogretim
kurumlari yok denecek diizeydedir. Jameson ve Pedersen’a gore, (1997, s.
151) tiniversitelerin kamusal kaynaklara bagimhliginin, Kanada iiniversitele-
rini rekabet yoluyla bulabilecekleri almasik gelir kaynaklarindan mahrum
etmektedir. Tiim kurumlar alternatif parasal kaynak baskis1 altindaduir; ve
eyalet hiikiimetleri, tiim kurumlar igin koyduklari en iist 6grenim harci ora-
ni uygulamasi ile rekabetin 6niinii kesmektedir. Yazarlar, Kanada yiikse-
kogretimini degisim dogrultusunda zorlayan giicler olarak hesap verme
yitkiimliiligiinii, 6grenci varhgmin giderek cesitlenmesini, bilgi ve teknolo-
jinin uluslararasilasmasini géstermis ve degisim stirecini iiniversite tizerin-
den liberal bakis agisi ile agiklamaya calismistir.

Fransa

1968'de gegmiste kurulmus Fransiz iiniversitelerinin ¢ogu orta dlgekli ku-
rumlara doniigtiiriilmiistiir. Halimi'ye gore (1997, s.240) son yillarda kuru-
lanlar da dahil Fransa'da 87 iiniversite vardir. Yasaya gore tiniversitelerin
6grencilerini segmelerine izin verilmemektedir. Herkese firsat esitligi sagla-
mak, bir politik tercih olarak kamusal yasamda yerlesmistir. Loi Savary'i
alan tiim lise mezunlari istedikleri yiiksek 6gretim kurumuna girme hakkin
kazanmaktadirlar. Yiiksek 6grenime talep giderek artiyor. Oldukca merke-
ziyelgi yapisi ile bilinen Fransiz yiiksek dgretim sistemi finansmaninin he-
men hemen %90'mi kamusal kaynaklardan saglamaktadir. Ogrencilerin
odedikleri 6grenim iicretleri olduk¢a diisiiktiir. Halimi'ye gore devlet fi-
nansmaninin daha ileriye gidemeyecegi daha yogun hissedilir olmustur.
Ogrenci sayisinin siirekli artmasina kargin karsilagilan ekonomik giicliikler
nedeniyle devletin yiiksek dgretime ayrracag: kaynaklar sinira dayanmustir.
OECD iilkeleri arasinda 6grenci basina harcamanin en diisiik oldugu iilke
Fransa’dir. Universitelerden harcamalarim diisiirmeleri ve yeni kaynaklar
aramalar: istenmekle birlikte bunu gerceklestirme olasiliklar: ok diistiktiir.
Yazara gore, ig diinyas: ile kurulacak ortakhklar parasal kaynak saglayabilir
ancak bu da temel aragtirma yiiriiten boliim ve fakiilteleri etkileyebilir; ayri-
ca kar amagh ortaklarin parasal katkilar1 karsihiginda ileri siirdiikleri talepler
de gesitli sorunlara yol agabilecektir. Universiteler, finansman siireclerine
yerel yetkilileri katmaya cahsmaktadirlar. Pek ¢ok yerel ve bélgesel kurullar



Egitim Araghrmalars
113

ve belediye organlari, bélgelerindeki iiniversitelerin politik, ekonomik ve
kiiltiirel deger oldugunu algiladiklarindan 6zel projelerin finansmani igin
onlardan yardim almaktadirlar. Baz: tiniversiteler yerel katkilar saglarken
digerleri bu denli sansh olmamaktadir. Ek kaynaklarin araghirilmasinda
tiniversiteler arasinda esitsizlikler goriilmektedir.

Fransa'da 1984'te konulan sézlesme siyasasi (contractual policy) degisen
cevreye ve degisen gereksinmelere yanit vermek igin benimsenmis yeni bir
egilimdir. Buna gore hiikiimet ve iiniversiteler arasinda dort yilik sozles-
meler imzalanmaktadir. Halimi’ye gore (1997, 5.245-248) bu yaklagimin ba-
sarisi, tiniversitenin diger islevlerine de yaygilagtirildig: icin kanutlanmis
goziilkmektedir. Ote yandan 1991'de, artan 6grenci saysi ile basa gikma ve
iiniversite yasam kosullarmi iyilestirme; yiiksekdgretimi isgiicii piyasasi
kogullarina uyarlamak; tiniversiteyi bélgesel gelisme planlari icine dahil
etmek ve iiniversitenin yeni Avrupa modeline uyarlanmasmi saglama a-
maglariyla bolgesel plan uygulamas: benimsenmistir. Boylece bu siya-
sa,devlet, yerel otoriteler ve iiniversite arasinda daha yakin ortakhk yaratma
gereksinmesini gidermistir. Ote yandan Fransiz yiiksekogretim sisteminde
niteligi ytikseltmek icin 1985'te Ulusal Degerlendirme Komitesi kurulmus-
tur. 17 iiyeden olusan komitenin 11'i iiniversiteyi temsil etmektedir. Bu or-
gan Yiiksekogretim ve Arastirma Bakanhigindan bagimsiz olup Cumhurbas-
kanma kars: sorumludur.

Halimi'nin aktarimlarma gore, Fransa’'da kiiresellesmenin sonuclari olarak
ortaya ¢ikan kamusal hesap sorumlulugu (accountability) merkezi ve yerel
yonetimlerin talepleri dogrultusunda yayginlasmaktadir. Bununla birlikte
DeAngelis’e gore, karsilastirma yaptig degisen Avustralya’n yiiksek dgre-
tim sistemi ile Fransiz yiiksek 6gretim sistemi neredeyse biitiinliyle zittir:
Herkes icin parasiz egitim, yonetimin yerellesmesi, daha ¢ok iiniversite 6-
zerkligi, yenilik yaratma gizilgiicii, eski mega tiniversiteleri kiigiiltme, artan
kamu kaynaklari, siirekli artan standartlar, siirekli kamusal tartisma, yarar
gruplarmin hareketliligi, DeAngelis’e gore, Fransiz yliksekogretim sistemi-
nin tistiinliiklerini ortaya koymakta ve kiiresellesmeye kars1 durulabilecegi-
nin bir drnegini sergilemektedir. Bununla birlikte, Halimi'nin aktarimlari,
Fransiz yiiksekogretiminde, 6zellikle parasal, 6nemli sorunlarin yasandigin
ortaya koyuyor.

Asya

Son yillarda Asya’da bazi ekonomilerin hizla biiylidiigii (6zellikle Giiney
Kore, Taiwan, Hong Kong, Singapur gibi) bazi ekonomilerin ise piyasa eko-
nomisine gegis icinde olduklar gériiliiyor. Postiglione’ye gére (1997, s.57)
Asya iilkelerinde yiiksek 6gretim kurumlarmn karsilastign giicliikler, onla-
rin ekonomik gelismedeki rolleri, finansman, kamu kesiminin taleplerine
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yanit verme ve iiniversite personelinin beklentileri konularinda goériilmek-
tedir. Yiiksekogretimde okullagma oranlari, (Japonya, Filipinler, Giiney Ko-
re, Taiwan, Hong Kong ve Singapur disinda) goreli olarak diisiik diizeyde-
dir. Japonya, Taiwan ve Giiney Kore'de ozel yiiksekégretim kurumlar: yay-
ginlagirken diger iilkelerde kamu yiiksek 6gretim kurumlari hizmet sun-
maktadir. Ancak yazara gore, yiiksekogretimin hizli ve kitle halinde genis-
lemesine, ulusal biitgeler ayni oranda yanit veremeyecektir.

Asya kitasindaki gesitlilik, biiytime ve degisim farkhliklarina karsin yiikse-
kdgretimde benzer sorunlar gozleniyor. Tiim Asya iilkelerinde yiiksekogre-
timin ekonomik rolii konusunda fikir birligi olmasina ragmen, bu dogrultu-
da uygulamalar, toplumsal, politik ve kiiltiirel farkhliklara gére hizli ya da
yavas olmaktadir. Ornegin Malezya yiiksek dgretimde etnik adaletle eko-
nomik gelismeyi dengelemeye calismaktadir. Cin iiniversitelerinde ekono-
mik gelismeye dncelik verilmesine kargin, Komiinist Partiye meydan okun-
masina izin verilmemektedir. iran, devrim amaclar gercevesinde iiniversi-
telere yaklasimda endiselidir. Japon iiniversiteleri ekonomik gelismeyi des-
tekleyen bir model olarak incelenmektedir, ancak ¢ag niifusundaki diisiigle
gelen kriz, Japon iiniversitelerini kadmlarin ve daha ileri yastaki 6grencile-
rin tiniversitelere girigsinin olanaklarim diisiinmeye itmektedir.

Afrika

Hayward'a gore (1997, s.87-113) Afrika son yirmi yildir ekonomik biiyiime-
deki disiisler, politik krizler, toplumsal talep ve bir dizi dis etkilerin bir
kusatmasi altindadir. Birkag ayricalik disinda bugiin yiiksekogretim sistem-
leri, altyaps, personel, programlar, uluslararasi rekabet, ulusal gereksinmele-
re yanit verebilme bakimindan yirmi yil 6ncesinden daha zayif bir noktada-
dir. Kisi bagmna gelir 1980 ve 1995 yillarn arasinda onemli diizeyde diigmiis-
tiir. Tim Afrika’da yaganan parasal kriz yiiksekégretime ayrilan kaynaklari
azaltmigtir. Neredeyse tamamen dovize bagimh olan iiniversiteler, kaynak
sikintisini asmak icin almagik parasal kaynak bulamamislar; bu yiizden iini-
versitelerde ekonomik krizin etkisi daha yogun hissedilmistir. Universite
egitiminin genglerin ekonomik ve toplumsal basarisint garanti edecegi yo-
niindeki kamusal beklentiler ve ulusal ekonomik kalkinmaya saglayacag:
katki temelindeki hiikiimet beklentileri ile sayilari artip genisleyen yiikse-
kégretim sistemi, ciddi ekonomik sorunlarin yani sira bazi alanlarda me-
zunlarm igsizligi sorunlarin1 da yasamaktadir. 1960'larin sonlarindan beri,
iktidara gelen askeri diktatorliikler elestiri ve 6zgiir arastirma {izerine yogun
baskilar uygulamaktadirlar. Bu uygulamalar karsisinda ¢ok sayida 6grenci
gosterileri ve diger sivil miicadeleler olmustur. Hiikiimetlerin yiiksek 6gre-
tim kurumlarma yeterince para ayirmada isteksiz davranmasimm bir nedeni
de bu tiir kars1 koyuslar olusturmustur. Ote yandan gelismis iilkelerde ya-
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sanan ekonomik sorunlar Afrika’daki hemen her iilkeyi derinden etkilemis-
tir.

Hayward (1997) tiniversitelerde degisimi zorlayan giicleri “yiiksekégretim
ve kalkmma iliskisi”, “toplumsal talep” (access), “maliyet ve finansman”,
“ozerklik”, “hesap verme ytikiimliiliikleri”, “teknoloji” “uluslararasilagma”,
“nitelik” olarak kiimelendirmistir. Ozellikle tiniversite finansmam ve diger
konularda bazi sorular sikca tartisilir olmustur. Yiiksekdgretimi finanse et-
mede tek kaynak devlet mi olmahdir? Universiteye giris serbest mi olmalidur
yoksa bazi mekanizmalarla sinirlandirilmali nudur? Yiiksek ogretimden
kimler yararlamyor ? (devlet, birey yoksa her ikisi de mi?) Birey ve aile bu
yararlarin karsihgmi 6demeli midir? Yiiksek 6gretim kurumlar kendisinden
beklentileri kargihyor mu? Yiiksekogretim kurumlarmmn kalkinmaya bir
katkis: var nudn? Afrika yiiksekogretimi uluslararas: standartlan kargilaya-
bilmekte midir? Ogrenciler borclanma, egitim vergisi veya kamu hizmeti
yoluyla, egitimleri i¢in daha biiyiik katk: saglayabilirler mi?

Ekonomik krizle birlikte yasayan yiiksek 6gretim kurumlart bunlarla basa
¢itkmak igin elektrik ve suyu giinde iki saat verme, gida gereksinmelerini
gidermek igin sebze ve meyve yetistirme, laboratuvarlarin ikili, ticlii kulla-
nimi, dgretim elemanlarinin ders arag ve gereglerini kendilerinin hazirlamasi
gibi seceneklere yonelmislerdir. Universitelerin politiklesmesi, miicadele ve
gosterileri 6grencilerin yasamlarinin bir parcas haline getirmistir. Bu miica-
delelere artan bir bicimde akademik personel, memurlar ve hatta yoneticile-
rin de katldiklar gozlenmektedir. Yiiksek gretimde yeni kaynak yaratmak
icin toplumun cesitli kesimlerine bagvurma (mezun dernekleri, kuruluslar,
bagislar, is cevreleri) giderek yayginlasmakta; bunda basan oram yiiksel-
mektedir. Ote yandan devlet ile iiniversite arsindaki iliskiler yeniden gozden
gecirilmeye baslamistir (Hayward, 1997). Afrika tilkelerinde gerek kiireselle-
sen ekonomi politik ve gerekse i¢sel dinamiklerin bir sonucu olarak yogun
sorunlar yasanmaktadir; ve degisime verilecek ulusal yamtlarm kavgasi ve
tartismasi stirmektedir.

Amerika’da Diger Bolgeler

Latin Amerika iilkelerinde yiiksekdgretimin giindemini kiiresellesme uy-
gulamalar: olusturmaktadir. Levy'in (1997, 5.77-85) ifadesiyle “yeni ve farkhi
bir model” bu giindeme agirligini koymustur. Uygulamaya konulan yeni
modernlesme modeli, kurumlar arasi farklilasma ve hesap verme sorumlu-
luguna odaklanarak, daha iyi ve farkh politikalar gelistirme yoluyla degisi-
mi bigimlendirme amacim tasiyor. Yazara gore yiiksekogretimde kamu fi-
nansmanini oransal olarak kiiciiltme, 6zellestirme ve uluslararasilagma ile
yeni kosullar yaratilarak kurumsal liderligin 6nii agilacaktir.
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Latin Amerika’da Meksika deneyimleri, kiiresellesmenin yiiksek 6gretime
etkisi konusunda énemli ipuglari vermektedir. Salazar'a gore(1997, s.173-
193) gecen otuz yil siiresince Meksika'n yiiksek 6gretiminde énemli degi-
simler olmakla birlikte kurumsal reformlar ve siyasalar olusturma bakimin-
dan ekonomik “modernlesmenin” basladig: yil olan 1980’ler ayr1 bir anlam
ifade etmektedir. Bu yaklagimla, dogrudan kamu yatirimlari, korumacilik,
petrol gelirlerine yiiksek bagimlilik gibi 6nceki politikalara karg: konulmus;
politikalar biitceyi dengeleme, disa acilma ve piyasa ekonomisini ytiriirlige
koyma dogrultusunda yon degistirilmistir.

Salazar'in belirttigine gore, 1960'lardan beri hizla biiyiiyen yiiksek 6gretim
kesimi iginde, iiniversitelerin, teknoloji enstitiilerinin, 6gretmen yetistirme
okullarmm da bulundugu 764 kamu ve 6zel yiiksekdgretim kurumu vardur;
bir milyonun iizerinde 6grenci bu kurumlarda 6grenim gérmektedir. Mek-
sika’da 1960’larda % 3 olan okullasma oran yaklasik % 15 diizeyine ulas-
mustir. Salazar'a gore, kamu kaynaklarmin azalmasi, kontrol edilemeyen
kitlesellesme, yiiksek 6gretimin politiklesmesi gibi nedenlerden dolay: kamu
tiniversitelerinin niteligi ve etkililigi tartigihir olmustur. Yazara gore bunun
sonucunda, 1980lerin politikalar ile reform, degerlendirme ve ekonomik
etkinlik tizerine yogunlagilmistir. Bu politikalar1 yasama aktarmak icin CE-
NEVAL( The National Center for the Evaluation of Higher Education) ve
CIEES ( Milli Egitim Bakanlig: ile Ulusal Universiteler Dernegi'nin bir ku-
rumu) gibi yeni kurumlar ve yeni programlar olusturulmustur.

Tiirkiye’de Universitelere Genel Bir Bakis

Diinyanin farkl bolgelerindeki iiniversitelerin kiiresellesmeden nasil etki-
lendiklerini genel hatlariyla belirlemeye yénelik bu makalede, Tirkiye 6zel
olarak incelenmemistir. Universite tarihi ve iiniversiteler, bilim ve teknoloji
politikalar iizerine ¢ok sayida yaym bulunmaktadir. Bununla birlikte, gore-
celi bir degerlendirme igin Tiirkiye’de iiniversitelerin giindemine genel ola-
rak bakmakta yarar vardir.

Tiirkiye'de iiniversite sistemi, 12 Eyliil askeri rejiminin getirdigi yasa dog-
rultusunda diizenlenmistir. Askeri rejim, iiniversitelerde biiyiik bir tasfiye
baglatirken, 2547 sayili kanun cercevesinde de yeni bir yiiksek 6gretim sis-
temi kurmustur. Pek ¢ok yonden elestirilen, dzellikle iiniversite 6zerkligine
ciddi yaralar veren bu sistem aradan gegen yirmi yil iginde degistirileme-
mistir.

Universitelerin temel iglevini 6gretimle, diger bir deyisle ekonominin gerek-
sinme duydugu insan giiciinii yetistirme ile smirlandiran bakis agisi, aras-
tirma ve dgretimde piyasa kosullarimin dikkate almasini ve iiniversitelerde
mesleki egitime dogru gidisi yonlendirir niteliktedir. Unal (1999, s. 67), Tiir-
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kiye'de “iiniversite” kavranmumn ne de toplum ne de akademik cevrelerde

anlasilamadiging; fakiilteler ve béliimlerin salt meslek egitimi veren birimler
olarak goriildiigiinii belirtmektedir.

Devletin kiigiiltiilmesi, yeniden yapilanmalar ve ozellestirme uygulamalar:
ve dis krediler yoluyla basa cikilmaya ¢alhisilan ekonomik kriz, pek ok kamu
kurumunu ozellikle iiniversiteleri derinden etkilemistir. Timur‘a gore (2000),
s. 353) tiniversitelerin yonetiminde neoliberal anlayis ve” girket” yonetimi
bakis agilar: sikga dile getirilir olmustur. Yiiksekogretim icin giderek artan
talep, parasal kaynak yetersizlikleri ile bulustugunda, iiniversiteler ek kay-
naklar yaratmaya yonlendirilmislerdir. Bu kaynaklardan en Gnemlisi, 6gre-
nim harglarinda yapilacak artislarla elde edilecek gelirler olarak goriilmek-
tedir. Bu uygulamanin gelir dagihmi, yiiksekdgretimden yararlananlarin
toplumsal ve ekonomik profilleri, egitimde kesimler arasi oncelikler gibi
konular gergevesinde ve kisaca uygulamanin toplumsal adalete etkisi yete-
rince incelenmeden ve tartisilmadan, siyasa olusturma girisimleri gozlen-
mektedir. Ote yandan titm kamu ¢aliganlarinin yam sira gretim elemanla-
rmin ticretleri de son yillarda 6nemli diizeyde diigmiistiir. Bu olgunun, 6g-
retim elemanlarinin akademik yagsamlarina etkisi, {izerinde galigilmas: gere-
ken bir konudur.

Sonug

Bugiin amag, yaps, temel siirecler ve geleneklerindeki farkliliklara kargm,
tniversiteler diinya olceginde dikkate deger diizeyde benzer sorunlar ve
benzer baskilar: yagsamaktadir. Yiiksek 6grenime talep ve beklentiler gide-
rek artarken, iiniversiteler azalan kaynaklar ve finansman kaynaklarim ge-
sitlendirme sorunlar ile karsilagsmaktalar. Devlet (hitkiimetler) ve 6zel sek-
tor, tiniversitelerin ekonomik ve toplumsal gelismeye daha biityiik katkida
bulunmasini beklemektedir. Devlet ve iiniversiteler arasindaki iliskiler de-
gismektedir. Bu baglamda birbiri ile ¢ok baglantili olan 6zerklik ve kamuya
hesap verme sorumlulugu (accountability) farkli siyasa diizeylerinde tarti-
silmaktadir ve bu iki kavram arasindaki gatisma 6nemli bir sorun alamdir.
Ote yandan son yillarda yeni bilgi teknolojileri, iiniversitelerin amag ve ya-
pilarimi degisime zorlayan 6nemli giicler arasinda bulunmaktadir. Bu bag-
lamda iiniversiteleri etkileyen etkenler birbirleriyle etkileri iginde en genis
baglamdan 6zele dogru, diinyada kiiresellesmenin siyasal ekonomisi, devlet
ve {iniversiteler arasmda degisen iliskiler, azalan parasal kaynaklar, yiiksek
6gretim igin artan toplumsal ve ekonomik talep, degisen akademik sistemler
ve teknolojik gelismelerdir.

Kiiresellesme, ulus devletleri ve onun iizerinden iniversiteleri farkh di-
zeylerde ancak bir sekilde etkilemektedir. Belli “toplumsal gereksinmeleri”
karsilamak {izere olugturulmus kurumlar olan iiniversiteler, gevrelerindeki
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toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisimi yogun bir bigimde hissetmektedir.
Kiiresellesmeye iliskin ulusal yamitlar, biiyiik 6l¢iide benzer sorunlari, bas-
kilar1 yasayan ancak gelismislik diizeyleri birbirinden farkli iiniversitelerde
(bulundugu iilkelerin gelismislik diizeyi ile baglantili olarak) hemen hemen
aym dogrultuda uygulamalar biciminde goriilmektedir. Kugkusuz {ilkenin
tarihsel toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik gercekligi de, kiireselles-
meye verilen yanitlar: etkileyen bir etkendir. Ancak bu caligma cercevesinde
incelenen iilkelerde piyasa yonelimli tiniversite politikalar1 yoniinde kararh
bir giindem goézlenmektedir. Yani diinyanin hem gelismis hem de gelis-
mekte olan ve az gelismis bolgelerinde tiniversiteler ayni yonde, ama niteligi
iilkenin nesnel kogullarma gore bigim alan bir degisim i¢indedirler.

Universitelerdeki etkilenme, iiniversitelerin arastirma ve egitim giindemini
ekonomiye bagimlh kilan, devlete daha ¢ok hesap verilmesini talep eden,
dolayisiyla kurumsal 6zerkligi siirekli agman, sunulan egitimi kisisel bir
mala doniistiirme egilimlerini tasiyan, toplumsal adalet yerine etkinlige
vurgu yapan nitel degisim dogrultusunda uygulamalar: kapsamaktadir. Bu
tiir stirecler, Currie’nin belirttigi gibi, ok cesitli disiplinlerde bilgi iiretme ve
ozgiirce elestiride bulunma iglevlerini 6n plana almasi gereken tiniversitele-
ri sessizlige itme tehlikesini tagimaktadur.
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BILGI TOPLUMU OLMA YOLUNDA Ki TURKIYE'DE EGITIM

Dr. Senay SEZGIN NARTGUN"

Ozet

Degisen Diinya diizeni i¢inde kiiresellesme yolunda iilkelerde bir gok
depisimde kendini gostermistir. Bu degisim, kiiresellesmenin yaninda
bazi kavramlarm &nceliginin degismesine de neden olmustur. Bu maka-
lede, kiiresellesmeden etkilenen Tiirkiye'nin bilgi toplumu olma ynlun-
da nereye geldifi tarbsiimaktadr,

Anahtar Kelimeler: Bilgi Toplumu, Egitim

Abstract

It has been seen many changes towards the globalization in the world.
Beside globalization, these changes also caused changes in priority of
some terms. In this article, m order to see Turkey's place in today's
information society that has been effected from the globalization
discussed.

Keywords: Information Society, Education

Girig

2000'l yillarla birlikte insanlik bir ¢agin sonu oldugu kadar toplumsal bir
modelin de sonuna gelmis bulunmaktadir. Bu sonla birlikte toplumlarm de-
gerleri de de@ismistir. Sanayi toplumunun degeri olan ticari zenginlik ve
teknolojik miilkiyet eski &nemini kaybetmistir. Yeni toplumun miilkiyet 6ge-
si ve ylikselen degeri "bilgi"dir. Bilgi, sanayi toplumuna 6zgii olan sosyal
diizeni yikarak yeni bir sosyal yap1 insa etmek icin temelleri atmistir. Bu ya-
pilanma da egitim tek gegerli yontem ve arag (Dogan, 1999, 43) olarak kabul
edilmistir. Ama egitimin bilgi toplumu olmaya ve gelismeye etkisi nedir? E-
gitim Bundan nasil etkilenmektedir?

Sanayi Toplumlarindan Bilgi Toplumlarina Gegis

Sanayi toplumunda stratejik kaynagi olusturan "sermaye" enformasyon top-
lumuna gegis siirecinde yerini "bilgi"ye birakmakta ve bilgiyi iireten kurum-
lar toplumun temel "eksen"ini olusturmaya baglamaktadirlar. Dolayisiyla
son derece "hizll" diinyay: kiiciik bir "elektronik kéy" haline getirmis olan
yeni teknolojilere dayanan ve bilgi {iretiminin énem kazandif bilgi toplu-
munun taleplerine, sanayi toplumunun orgiitleri yeterince cevap veremez ha-
le gelmistir (Bozkurt, 1997, 3). Bu ihtiyagtan &tiirii yapisal degisim gegiren topluma
yeni bir ad gerekmekteydi. Bunun igin ortaya cesitli kavramlar atilmigtir.

Bilgi toplumuna doniisiime iliskin olarak ortaya gikarilan kavramlardan
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baslicalar;; Amittai Etzioni "modernlik sonrasi ¢ag" (post-modern era),
George Lichtheim "burjuva-sonrast toplum"(Post-bourgeois society),
Herman Kahn "ekonomi-sonrasi toplum" (post-economic society), Murray
Bookchin "kitlik-sonras1 toplum" (post-scarcity society), Kenneth Boulding
"uygarlik-sonrasi toplum" (post-civilized society), Daniel Bell "endiistri-
sonrasi toplum" (post-industrial society), Peter F. Drucker "bilgi toplumu
(knowledge society), Paul Holmes "kisisel hizmet toplumu" (the personal
service society), Ralf Dahrendorf "hizmet-sinifli toplum" (the service class
society) veya "kapitalizm-sonras: toplum" (post-capitalist society), Zbigniew
Brzezinski "teknokratik cag" (technettronic era), ve Y. Masuda ise "enfor-
masyon toplumu” (information society)'dir (Bozkurt, 1997,20-21) Yukarida
sayilan adlar yere ve zamana gore kullamm fark: gostermekte olup birbiri-
nin yerine de kullanilmaktadir.

Bir toplumun bilgi toplumu niteliginde olmasimm iki nedeni vardir. Birinci
neden, yeniligin ortaya gikmasi rastlanti veya kisisel ¢abalardan, sezgi veya
dehadan degil, sistematik arastirma ve gelistirme gabalarindan kaynaklani-
yor olmasi iken ikinci neden. istihdam edilenlerin milli gelirdeki ve istih-
damdaki payma bakildiginda, cogunlugunun giderek bilgi sektoriine kay-
masidir (Cirnaz, 1997, 215). Bu kayma, degisimi birlikte getirmektedir. Top-
Iumlar degisirken degisen bir bagka sey de egitim, egitime bakis agisidir. A-
sagidaki tabloda da goriildiigii gibi ezberlenmis, sahiplenilmis bilgiden
uzaklasilp  paylagimc;,  yonlendirici,  ihtiyaglar  dogrultusunda
degistirilebilinen bilgiye yonelinmistir. Egitimde hem 6§renci hem 6gretmen
daha aktif hale getirilmistir. Egitim, okulun duvarlariyla simirlandiriimayip
sinir dtesine tasinmistir.,

Tablo1: Degisen Egitim Modeli

Olgiitler Sanayi Toplumu Egitim Modeli | Bilgi Toplumu Egitim Modeli

Ogretmenin rolii Herseyi bilen 6gretmen, bilgi ak- | Yonlendirici, yol gasterici 6gret-
taric, alaninda uzman men

Ogrencinin rolii Dinleyici, edilgen, bireysel calis- | Aktif, isbirligine yatkin takim ¢a-
ma lismasi

Yoéneticinin rolii Yonetim lideri Ofretim-yonetim lideri

Oprenme yontemi || Sinifta Sfgrenme Kisisel aragtirma

Oprenme sekli Bireysel calismayla grenme Takim ¢alismasiyla 6renme

| Egitim programlan || Standart Egitim Programlari Degisken Egitim programlari

Isgoren gelistirme || Hizmet-ici egitim Orgiitsel Ggrenme

Basan Olciitii Ezberlenmis bilgi aktariminin e- | Kavramlan ¢ok boyutlu olarak ta-
sas alinmast nimlayabilme

Kaynak: Aytag, 1999:75

Tiirkiye Gergegi

Olusan degisimin niteliginden dolayr Tiirkiye'de "bilgi toplumu" tercih e-
dilmektedir (Bozkurt, 1997). Bilgi toplumu kavramim Tiirkiye acisindan dii-
glindiigiimiizde; bilgi toplumu olma, ekonomik sistem veya herhangi bir
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doktrin sonucu degil, bir gerceklik, bilim ve teknolojiye inanma ve sonugla-
rin1 uygulama sonucudur. Bilim ve teknoloji de insamin eseri olduguna gore
baslangi¢ noktast insandir. Insanmn iyi egitilmesi, yetistirilmesi ve degerlen-
dirilmesi gerekir. Bu da egitim ve degerlendirme sistemi iginde iilkede &nce
sanayi, sonra bilgi toplumunun olusmasma elverisli bir iklim yaratir. Bilgi
toplumunun basta gelen sosyal gruplar " bilgi iscileri" olacaktir. Bilgi yone-
ticileri, bilgiyi verimli kullanima sunmay: bilenler olacaktir; tipki kapitalist-
lerin sermayeyi verimli kullamima tahsis etmeyi bilmeleri gibi. Ortaya bilgi
profesyonelleri, bilgi elemanlar: ¢ikacaktir (Drucker, 1993, 18).Bu nedenle
esas sorun 6gretim eleman: sorunudur (Drucker, 1993, 18). Ciinkii 6ncelikle
bu vasiflar1 yeni nesillere kazandiricak, ayni niteliklere sahip 6gretim ele-
manlarina ihtiyag vardir (Iyibozkurt, 1997, 479)

Diinyanin geligimi ile insanlarin gerek kendi aralarinda kurduklan iliskiler
ve gerekse doga ile kurduklan iliskiler ve bu iliski bicimlerine bagh olarak
siiregelen toplumsal kurumlar, degerler sistemi bastan asag: degismeye bas-
lamistir. Bu stiregle birlikte, insan iligkileri, insan-doga iligkileri, iiretim, tii-
ketim, boliisiim iliskilerinde yeni formlar yeni islevler gelisir (Ercan, 1998,
233,234). Bu da bizi yeni bir toplum anlayisina gotiiriir, yani bilgi toplumu-
na.

Bilgi toplumunun ozellikleri, egitim-6gretim-6rgiitlenme, kadin statiisii ve
kar dis1 sektrlerdeki gelismelerle kendini gostermektedir (lyibozkurt, 1997,
478). Bilgi toplumunu olusturan ekonomik yapimin degisimi, hizmet sekto-
riiniin gelismesiyle yeni siniflarin yiikselmesi (beyaz yakallar) ve beyaz ya-
kalilarm 6n plana ¢itkmas: giindeme gelmistir. Yeni toplum anlayisi i¢inde
bilgi etrafinda &rgiitlendiginde bilginin rolii artmaktadir. Enformasyon tek-
nolojilerinin yayginlagip giinliik hayatin parcasi olmalar1 ve teknolojisinin
ucuzlayarak yayginlagsmasiyla kitle {iretiminin ve haberlesmenin ¢6ziimlen-
mesine neden (Bozkurt, 1997) olan temel 6zelliklerin bazilaridir. Bilgi top-
lumunun dayandigi yeni isgiiciniin en carpici yonii, sahip oldugu dgretim
seviyesi ile ilgilidir (Iyibozkurt, 1997, 478). Yani, bilgi toplumu son derece iyi
yetistirilmis insangiicii istemektedir. Egitim 6gretimin 6nemini artiran bu is-
tek tiniversiteleri daha 6nemli konuma getirmektedir (Ercan, 1998, 164).

Universitelere bityiik gorevler diismesinin yaninda insan sermayesine yati-
rim yapilmasi da gereklidir. Insan sermayesi bilgi ve uzmanhg: icerirken,
ekonomik gelismesinde teknolojik ve bilimsel bilgiyi kapsamas: kalkinmanin
insan sermayesinin gelismesi ile miimkiin olurken insan sermayesine ¢ok ya-
tirrm yapan uluslarin ayni zamanda kalkinan uluslar olmasi (Ercan, 1998,
163) dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Diger yandan bilgi toplumuna
uygun diigiiren insan tipinin yaratilabilmesi ise, her seyden dnce, egiticilerin
egitimiyle mitmkiindiir. Egiticilerin egitimi en 6nemli egitimdir (DPT, 1994, 12).

Egitim sistemine ve 6zelde iiniversitelere sik sik politik miidahalelerin ya-
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pilmasi gelenekleri reforme edecek yerde tamamen bozmaktadir. Reformlar,
akilcr toplumsal talebin ve kiiresel gelismenin kosullarmin egitime 6zgiirce
yansimast ile dogal mecrasina oturabilir (DPT, 1994, 12).

Egitim diizeyinin yiikseltilmesi bilgi toplumu olma ¢abalarinin baslangicini
olusturmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek bir toplumun olusturulmas: gelis-
meyi hizlandiracaktir. Toplumun bilgi diizeyini yiikseltmek igin iilkedeki
tiniversite sayisi1 72'ye ¢ikartilmistir. Ancak, yiiksekogretimde 6gretim iiyesi,
fiziki mekan ve diger destek unsurlarinin énceden hazirlanmadan baoyle bir
kararin uygulamaya konulmasi tiniversitelerde egitimin kalitesini Gnemli
boyutlarda diistirmiistiir. Universite sayisimin artmasi egitimi hem ogretim
tiyesi hem de fiziki alt yap: yetersizlikleriyle kars: karsiya birakmigtir (Yiicel,
1997, 81).

Yetersizliklerin yaninda bilgi toplumlarinn ihtiyaci olan insangiiciiniin ye-
tistirilmesi ivediligi olan bir konudur. Ciinkii kurum/kuruluslarin degisim
riizgarlarina kapilip savrulmalarini 6nlemenin yolu dogru ise dogru kisilerin
istihdam edilmesinin yanmda yeniliklerden haberdar ve onlara acik olan an-
layisin, kurum ya da kuruluslarda hakim olmasi gerekir (Masrap.www.
kho.com.tr). Tiim bunlar gerceklestirmenin ilk adimini yine egitim olustura-
cakir.

Egitime en biiyiik destek de teknolojiden olmalidir. Teknoloji; bilimin ve di-
ger diizenli bilgilerin yapilan islere sistematik olarak uygulanmas: oldugu i-
¢in teknoloji ne kadar karmasik ise, insanlarin ona gereksinim o kadar art-
maktadir. Teknoloji, gelisme ve ilerlemenin hem nedeni hem de sonucudur.
Teknoloji uzmanlasmay1 gerektirir ve insanda bir davranis bigimi olarak or-
taya cikar ( Yiicel, 1997, 7).

Yeni kusaklarin ¢agdas bir egitim sistemi igerisinde hizla degisen teknolojik
ortama ayak uydurabilmesini saglamak ve bilgi toplumunu olusturabilmek
icin devlete 6nemli gorevler diigmektedir. Ciinkii bilgi toplumu gittike daha
iist diizeylerde yetismis, daha nitelikli ve verimli bir insangiicii talep etmek-
tedir (Yiicel, 1997, 37). Yeni topluma ayak uydurabilmek icin ugrasilar veri-
lirken goze carpan 6nemli bir nokta gozard: edilmektedir. Bu gercek Tiirki-
ye'nin dogusu ile batisinin ayni kosullarda olmadigidir. Ciinkii bati teknolo-
jiyi daha kolay izleyebilmekte ve yasama gegirebilmekte iken dogunun pek
¢ok kesiminde teknoloji olarak bilinen renkli televizyon ve telefondur. Ama
hala gelismelerden bile haberdar olmayan bir kesim bulunmaktadir.

Y1l 2001 Ulkenin bir kdsesinde Universiteyi bitirmis aydmn bir kisinin annesi ile bir
konusmasmdan alinh " Anne, su gordiigiin Ay'a insanlar ayak bast biliyor mu-
sun?- Sus oghtm giinaha girersin Allah ¢carpar.”

Gelismeleri televizyondan izlemesi beklenen bu kesimin bir de Tiirkge bil-
memesi igin igine girince sorun daha da asilmaz bir hal almaktadir. Bu so-
runlarla birlikte bilgi toplumu veya teknoloji toplumu olmak bir hayli zor-
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lasmaktadir, hatta imkansiz hale gelmektedir. Ttim bunlarm yaninda, bilgi top-
lumu olma yolunda biiyiik gorevler yiiklenen 6gretmenlerimiz doguda hizmet
yapmay1 kolay kolay kabul etmezken, egitim déneminin bir kismuni raporla bir
kismini okula gitmeyerek gecirdigi de digtiniiliirse buralarda bulunan insanlar
teknoloji ile nasil tamsacak ve Tiirkge konugmay: 6grenecek? Bu sorunun cevabi
"ogrenemeyecek" olacaktir, giinkii hala dil doguda hatta Ulkenin her bir kdse-
sinde en tnemli sorunlarnn baginda gelmektedir.

SONUC

Kiiresellesme ile on plana gikan bilgi, bilgiyi kullanacak bireylerin yetistirilmesi
ve her giin kendini yenileyen bilisim teknolojilerine ayak uydurmak toplumlar
icin zorunluluk haline gelmistir. Bu zorunluluk devletlere de yeni gérevler yiik-
lemektedir. Bu gorevlerin temelini, devletin hem diizenleyici hem de kullanici
durumunda bulunmasi olusturmaktadir (Ceyhun ve Caglayan, 1997:55). Cilinka
devletler her bir birimlerinde teknolojiyi kullanmak ve gelismeleri izlemek du-
rumundadirlar. 1zlemedikleri takdirde ilerlemenin gerisinde kalinabilir ve diin-
ya ile baglar kopabilir. Ustelik devlet kendi bu teknolojiyi ve bilgiyi kullanirken,
kullanacaklara da rehber gérevini {istlenmektedir. Bu rehberlik gérevinin sinir-
lart degisimin etkisiyle de farklilagmaktadur.

Bu degisim riizgarlarindan Tiirkiye de etkilenmistir. Ancak etkilesim toplumun
tamaminda gorillmemektedir. Bunun nedeni heniiz Tiirkiye'nin her bir nokta-
sinda ayni diizey egitim 6gretimin verilememesi, kby-kent, kadin-erkek, dogu-
bati, zengin-yoksul ayriminin siirmesi, egitime katilmada farkliiklarin yasanma-
s1 hala daha giincel sorunlardir,

Ulkenin her bir noktasini birbirine esitlemeden, en azindan yakinlaghrmadan
bilgi toplumu olmanin, biligim teknolojilerinden yararlanmanin anlanu her ke-
sim i¢in ayni olmayacaktir. Daha birbirimizle kelimeler yoluyla anlasamazken
teknoloji yoluyla nasil anlagacagiz?
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EGITIM VE OKUL YONETIMINDE EGITIM BOLGESI DANISMA
KURULLARININ ISLEVi: KAVRAMSAL BIiR COZUMLEME!

Yrd. Dog. Dr. Selahattin TURAN'
Dog. Dr. Mehmet SISMAN®

Ozet

Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanlify, norm kadro calismalan kapsaminda
"Egitim Bolgeleri ve Egitim Kurullan Yénergesi" adi altinda bir y6nerge
hazirlayarak illerde egitim bolgeleri ve bu bélgeler i¢inde de gesitli adlar
altinda baz1 kurullar olusturmustur. Bunlardan baghicalan, Egitim Bolge-
si Ziimre Baskanlan Kurulu, Egitim Bolgesi Damisma Kurulu, Egitim
Bélgesi Miidiirler Kurulu' dur. Ayrica bunlann disinda okul bolgesinde
katilimar yonetim anlayisin gergeklestirmek icin her okul bazinda Okul
Ogrenci Kurulu ve Okul Ziimre Baskanlar Kurulu adlan altinda kurulla-
nn olusturulmas: amaglanmustir. Sozkonusu yoénergenin hazirlanmasin-
da, 23 Eyliil 1998 tarih ve 23472 Sayih Resmi Gazete’de Yaymmlanan "Mil-
li Egitim Bakanhgi'na Bagh Egitim Kurumlan Yo&neticilerinin Atanma ve
Yer Degistirmelerine Iligkin Yonetmelik" hiikiimleri esas alinnis olup bu
gahismalar, efiitimde norm kadro ¢alismalanimin da bir parcasimi olustur-
maktadir. Bu makalede, yukarida adi gecen kurullardan Egitim Bolgesi
Danisma Kurulu adi altinda olusturulan kurulun olugum bigimi ve go-
revleri tizerinde durulmus; diger iilkelerdeki benzer amach kurullarla
kargilashirmalar yapilarak uygulamaya iliskin bazi oneriler gelistirilmis-
tir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Yonetimi, Egitim Bolgesi Damigma Kurullan.
Abstract

After the publication of Norm Staff Policy Guidelines of the Turkish Na-
tional Ministry of Education, the Ministry has decided to implement
school districts policies in managing schools that have been in practice
for many years in developed countries. The school district refers to divi-
sion of a geographical or residential area for the purpose of managing
schools in a way that local people can have social, political, and financial
controls over schools. As a result of these policies, educational councils
are created in provinces. Such councils include educational district’s
branch teacher councils, educational districts advisory council, educa-
tional district’s school principal council and so on. The purpose of this

| Bu makalenin ilk hali, 27-30 Ey]ij] 2000 tarihlerinde Atatiirk Universitesi'nce diizenlenen [X.
Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi'nde bildiri olarak sunulmustur.

" Osmangazi Universitesi Ofretim Uyesi, 26480 Meselik, Eskisehir.
* Osmangazi Universilesi Ogretim Uyesi. 26480 Mesgelik, Eskisehir,
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paper was to examine the role and function of educational district coun-
cils in Turkey and other countries.

Keywords: school districts, educational district councils, site-based man-
agement,

Milli Egitim Bakanhg tarafindan hazirlanan ve uygulamaya konan Egitim
Bélgeleri ve Egitim Kurullar: Yénergesi'nin amaci, egitim kurumlarinin is-
levlerini gerceklestirirken birbirlerini tamamlamasi ve bir biitiin olusturma-
s1, bu kurumlara 8grenci alinacak cevrelerin belirlenmesi, niifusu az ve da-
ginik olan bélgelerde merkez okullarin olugturulmasi, egitim kurumlarinda-
ki egitimci personel, fiziki kapasite ve ders arag ve gereclerinin, ortak, etkili
ve verimli olarak kullanilmasi, okulun ig ve dis 6geleri ile yerel yonetimler,
ozel sektor ve goniillic kurulug temsilcilerinin egitim y6netimi ve karar sii-
reclerine katihmu ile katkilarmin saglanmasi, okulun cevre ile biitiinleserek
gevrenin dviing kaynag: haline gelmesi, akademik ¢evre ile okulun her alan-
da igbirligine tesvik edilmesi, bylece egitimde kalitenin ylikseltilmesi ve sii-
rekliliginin saglanmasma imkan verecek egitim bolgeleri ve egitim kurulla-
rinin olusturulmasina iliskin temel ilkeleri, ydnetimi, isleyisi ve islevleri dii-
zenlemek olarak agiklanmistir (MEB, 1999, madde 1).

EGITIMDE NORM KADRO CALISMALARI VE EGITiM BOLGELERI

lllerde Egitim Bolgeleri olusturma gabalari, egitimde norm kadro cahsmala-
nyla yakindan ilgilidir. Norm kadro caligmalarina esas olusturmak iizere
Milli Egitim Bakanliginca bir yonetmelik hazirlanarak uygulamaya konul-
mugstur. Norm kadro calismalarinin temel amaci, Milli Egitim Bakanhigi'na
bagh her derece ve tiirdeki 6rgiin ve yaygin egitim kurumlan ile diger egi-
tim kurumlarinin 6gretmen ve yonetici norm kadro sayilarinin belli bir esas
ve usule gore belirlenmesini, eldeki kaynaklarn etkili ve verimli bir bigimde
kullanilmasmi saglamaktir (MEB, 1999/90; MEB, 2000/09; MEB, 2000/19;
MEB, 2000/22; MEB, 2000/28).

Milli Egitim Bakanhg tarafindan son yillarda giindeme gelen ve hala da ii-
zerinde ¢ok tartisilan norm kadro uygulamalar ve egitim bolgeleri olustura-
rak egitimde sorunlan yerinde belirleme ve kaynaklar: etkin kullanma caba-
lar1, bakanhgin sorun ¢ozme yeterliligini her gecen giin kaybederek ge¢ ka-
Inmus olsa da egitimde yerellesme, yetki devri, yerinden yonetim ve katilmict yo-
netim basliklar: altinda yapilan tartismalarin bir uzantis1 olarak yorumlana-
bilir.

Basta ABD olmak iizere kimi gelismis batil {ilkelerde gecen ceyrek yiizyilda
giindeme gelen, Etkili Okul, Yonetimde Adem-i Merkeziyetgilik, Okul Merkezli
Yénetim, Katilmali Yonetim, Toplam Kalite Yonetimi, Egitimde Yeniden Yaptlan-
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ma, Okul Reformu gibi konularda da okul-gevre iliskileri, ¢evrenin ve ailenin
okula katilimi ve destegi, karar siireclerinde aile ve cevrenin s6z sahibi ol-
masi, {izerinde 6nemle durulan konular arasinda yer almaktadir (Balci, 1993;
; Fullan, 1994; Joyce, Wolf & Calhoun, 1993). Asagida, dnce Tiirkiye'de egi-
tim bolgesi damgma kurulunun olusumu ve gorevleri verilerek daha sonra
batih iilkelerden sadece ABD'de benzer adlarla olugturulmus kurullarin olu-
sum bicimi ve islevleri ana gizgileriyle 6zetlenmeye calisilmistir.

Egitim Bolgesi Danigma Kurulunun Olusumu

Bu kurul, egitim bolgesi koordinatér miidiiriiniin bagkanhiginda egitim baol-
gesinde bulunan egitim kurumlarinin miidiirleri, 6gretmen, 6grenci ve veli
temsilcileri ile diger kamu, 6zel sektér ve goniillii kurulus temsilcilerinin ka-
tilinu ile olusturulmaktadir. Bu kurulda temsilci olarak bulunan iiyeler asa-
gida siralanmistir, Egitim Bolgesi danisma Kurulu;

1. Egitim bilgesinde bulunan egitim kurumlar miidiirlerinin,

2. Egitim bolgesi ztimre baskanlari kurulunun kendi aralarindan sege-
cekleri iki 6gretmenin,

3. Her derecedeki egitim kurumunu temsilen koordinatér rehber 6gret-
menlerin kendi aralarindan sececekleri birer 6gretmenin,

4. Rehberlik arastirma merkezi miidiiriiniin veya temsilcisinin,

5. Saglk egitim merkezinden bir temsilcinin,

6. Egitim araglari ve donatim merkezi miidiiriiniin veya temsilcisinin,

7. Sivil savunma uzmaninin,

8. Bolgede yer alan mahalle ve kdy muhtarlarini temsilen birer muhta-
i,

9. ilde faaliyet gosteren kamu calisanlart sendikalarindan en cok iiyeye
sahip sendika temsilcisinin,

10. Yerel yonetimi temsilen il genel ve belediye meclisinden birer iiyenin,
11.1lde faaliyette bulunan esnaf ve sanatkar odalar1 bagkanliginca secile-
cek bir temsilcinin,

12. Egitim bolgesi miidiirler kurulu tarafindan belirlenen ve bolgede faa-
liyet gosteren 6zel ya da kamu kurumu temsilcilerinin,

13. Bolgede faaliyet gosteren ve egitim bolgesi miidiirler kurulunca segi-
len goniillii kuruluslardan bir temsilcinin,

14. Ildeki Yiiksek Ogretim Kurumu tarafindan gorevlendirilecek bir tem-
silcinin,

15. Bélgede bulunan egitim kurumlarmin okul 6grenci kurulu, okul ko-
ruma dernegi ve okul aile birligi bagkanlarmin kendi aralarindan sege-
cekleri birer temsilcinin katithmi ile olusur (MEB, 1999, madde 17).
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Egitim Bolgesi Danisma Kurulunun Gérevleri

Egitim Bolgesi Damsma Kurulunun yilda en az ti¢ kez toplanmasi gerekli
goriiliip baslica gorevleri ilgili yonergede sdyle siralanmaktadir:

1. Orgiin ve yaygin egitimin, bélgenin istek ve ihtiyaglarina, istihdam
durumuna ve ozelliklerine gore ilgili kurullarla isbirligi yaparak yonlen-
dirilmesi, planlanmasi ve yiiriitiilmesine,

2. Egitim ve 6gretimin kesintisiz ve eksiksiz yiiriitiilmesi i¢in gerekli on-
lemlerin alinmasina,

3. Bolgedeki egitim kurumlart arasinda gerekli isbirligi ve koordinasyo-
nun gerceklestirilmesine,

4. Egitim bolgesinde Yiiksek Ogretim Kurumlarnyla igbirligi yapilacak
konularin belirlenmesine,

5. Egitim bélgesi icinde ve egitim bolgeleri arasinda dayanisma ve reka-
beti saglamak suretiyle egitimde kalitenin yiikseltilmesine,

6. Egitim kurumlarn disinda, bélgenin egitime ayrilacak tiim potansiyel
kaynaklarinin seferber edilmesine,

7. lgili komisyonlarla isbirligi yaparak, dgrencilerin egitim kurumlarina
dengeli dagilimmin saglanmasina,

8. Basta insan kaynagi olmak iizere diger kaynaklarm egitim kurumlarn
arasinda ayrim yapilmaksizin verimli, etkili ve ortak kullaniminmn sag-
lanmasina,

9. Bolgenin egitimine katkida bulunacak okul ile toplum biitiinlesmesi-
nin saglanmasina,

10. Ogretmen ve diger personelin hizmet ici egitiminin saglanmasina,

11. Tagimali egitim vb. konularla ilgili 6nlemlerin alinmasma iliskin ola-
rak goriis ve onerilerde bulunur (MEB, 1999, madde 17).

Bunlarin disinda kurul, bélgenin ihtiya¢ duydugu bir konuda ¢alisma yap-
mak, kurula gerekli bilgi ve dokiimani sunmak, proje yapmak ve kurulun
karar almasini kolaylagtirmak vb. amaglarla 6gretmenler, okul miidiirleri ve
diger alan uzmanlarindan proje ekipleri ve komisyonlar kurulmasina iliskin
de goriis bildirebilmektedir.

ABD'de Bilgesel Okul Kurullan

ABD'de Okul Kurullar séz konusu oldugunda farkli amaclarla 6rgiitlenmis
okul, bolge ve eyalet diizeyinde ¢esitli kurullarin varligi gézlenmektedir.
Her eyalet, kendi icinde cesitli okul bélgeleri olusturmakta ve bu bélgelerde
bolgesel diizeyde Egitim Kurullar, okul diizeyinde de Yerel Okul Kurullar
olusturulmaktadir. Bunlarin disinda semsiye bir kurul olarak da en iist dii-
zeyde Eyalet Egitim Kurulu bulunmaktadir. Genel olarak yukaridaki kurul-
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larin tiyeleri, atama ile degil, secimle goreviendirilmektedir. Bunlardan so-
nuncusu, eyalet diizeyinde egitim politikalarmin olusumuna rehberlik etme
iglevini tistlenmistir (AASA, 1994; AASA & NSBA, 1994; Elmore, 1990; Isik,
1999, 2000).

Genelde egitim, 6zelde ise egitim yonetimi ile ilgili olarak cesitli baghklar al-
tinda yapilan tartigmalarin arka planinda, sosyal, siyasal, ekonomik, tekno-
lojik, demografik degismelerin etkileri vardir (Fullan, 1994; Turan & Sny,
1996; Turan & Sisman, 1999). Bu degismeler, egitimi ve egitim yonetimini de
cesitli yonlerden etkilemektedir. Dolayisiyla egitim kurumlarmm yeniden
yapilandiriimasinda yukaridaki boyutlarda derinlemesine analizlere ihtiyag
vardir. Tiirkiye'de model alinan batih iilkelerde egitimle ilgili kurullarmn olu-
sumu ve islevleri oldukga farklilasmaktadir. Ornegin ABD'de Egitim Bolgesi
Kurullarmin genel amac: sdyle 6zetlenebilir:

1. Toplumla birlikte calisarak egitim bolgesi okullar: igin vizyon gelis-
tirmek,

2. Okul sisteminin vizyonunu gerceklestirebilmek igin gerekli olan yapi
ve cevreyi olusturarak gocuklarin potansiyellerini tam olarak ortaya cika-
rabilecek firsatlar1 yaratmak, bolgesel diizeyde diger genglik drgutleri ile
iligkiler kurarak onlarn tiim ihtiyaglarmin kargilanmasin saglamak,

3. Ogrencilerin iist diizeyde sorumluluk sahibi bireyler olarak yetistiril-
mesini saglayacak bir performans ve degerlendirme sistemini gelistirme-
ye katkida bulunmak,

4. Okul ve dgrenci lehinde bir kamuoyu olusturmaktir (AASA-NSBA,
1994)

ABD'de Bolgesel Okul Kurullarimin Gorevleri

ABD'de Bolgesel ya da Yerel Okul Kurullarmin temel rolii, ilkogretim ve or-
tadgretim diizeyinde egitim kurullarinin yonetiminde, dzgiir ve demokratik
bir toplumun olusmasinda onciililk etmesidir. Tiirkiye'nin 6rnek aldif
ABD’nin Ohio Eyaleti Mahalli Okul Bolgeleri ve Kurullarinin kurulusu, isle-
yisi ve gelisimine iliskin bazi calismalar goze carpmaktadir (Istk, 1999, 2000).
Yukarida temel amaclan belirtilen bu kurullarin iglevleri séyle 6zetlenebilir:

1. Okul bolgesi koordinatoér miidiirii ve okul bolgesi toplumu ile birlikte
calisarak okullar igin vizyon gelistirmek,

2. Okul sisteminin kendi vizyonunu gergeklestirebilmesi igin gerekli o-
lan yap1 ve cevrenin yaratilmasini saglamak,

3. Yiiksek beklentilere dayali akademik standartlar ve bu standartlarin
gerceklestirilmesini saglamaya doniik akademik performansi 6lgmek igin
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bir degerlendirme sistemi gelistirmek; boylece okul kurulunu bélgesel
topluma karsi sorumlu kilmak,

4. Performans: diisiik 6grencilerin potansiyelini en iist diizeye ¢ikara-
bilmeleri i¢in 6zel stratejiler gelistirmek,

5. Egitim bolgesi koordinatér miidiiriinii, diger okul miidiirii ve yone-
timine karsi sorumlu tutmak,

6. Egitim bolgesi koordinator miidiiriine istihdam konusunda yetki ola-
nag1 saglamak,

7. Basarih kisilerin sistemde kalabilmeleri ve sisteme cekilebilmesi igin
adil bir sosyal giivenlik sistemi gelistirilmesini saglamak,

8. Diger resmi kurum ve kuruluslarla yakin igbirligi yapmak,

9. Diger okul kurullari, il, bélge ve ulusal diizeyde diger yoneticilerle is-
birligi yaparak, yerel sorunlar hakkinda secilmis temsilcileri bilgilendir-
mek,

10. Bélge ve okul diizeyinde tiim egitim ¢alisanlarina dontik hizmetigi e-
gitim programlar: gelistirmek,

11. Egitim kurullarinin kendi amaglarin1 ne &lgiide gergeklestirebildikle-
rini belirlemeye déniik bir performans degerlendirme sistemi gelistir-
mek,

12. Periyodik olarak okul egitim politikalarimi degerlendirmek, goézden
gecirmek ve giincellestirmek,

13. Bolgesel kaynaklarla, bolgesel ihtiyaglar1 karsilagtirarak kaynaklarm
adil ve etkili dagilimim ve kullanilmasini saglamak (AASA-NSBA, 1994).

Egitim Bolgesi Danisma Kurullarinin igileyiginde Sorunlar

Tiirkiye'de illerde 2000 yili baglarindan itibaren olusturulmaya baslanan bu
kurullarin bazilari, gegen siire iginde heniiz bir toplanti bile yapamamuistir.
Toplanan kurullarda alinan kararlar da tavsiye niteliginde kararlar olmanin
otesine gidememigtir. Egitim Bolgesi Danisma Kurulu, s6zkonusu bolgeler-
de olugturulmasi ongoriilen diger kurullara gore semsiye bir kurul niteli-
gindedir. Ancak kurulun islevleri incelendiginde, siralanan gérevlerin so-
nunda kurul, sadece bir takim konularda iist yonetime goriis ve dneriler bil-
dirmekle yiikiimlii kilmmaktadir. Bunlarin muhatab: da acik olarak belli de-
gildir. Yani sorunlarin ¢éziimiinde nihai karar verici, yine iist yonetimler
olmaktadir.

Sorunlari en iyi bilen insanlar, o sorunlan yasayanlardir. Dolayisiyla egitim
bélgeleri itibariyle sorunlar da farklhilasabileceginden genis ve biiyiik bir sis-
tem iginde iist yonetimler, her bir egitim bolgesinden gelecek goriis ve 6neri-
leri nasil degerlendirecek ve nasil ¢dziimler iiretebilecektir? Mevcut yasal
cerceve iginde bu kurullarin higbir yaptirnm giigleri, yetkileri ve karar siire-
cinde s6z sahibi olmalar1 miimkiin goriinmemektedir.



|

|

. Egitim Araghirmalart
142 |

Egitim Bolgesi Daniyma Kurulu, koordinator okul miidiiriiniin bagkanhigmn-
da toplanmaktadir. Dolayisiyla toplanti yeri de koordinator miidiiriin okulu
olmaktadir. Bu kurullar i¢in herhangi bir personel, mekan, biitce ve kaynak
ayrilmadigindan sézkonusu kurulun tiim sekreterya isleri, kirtasiye vb. gi-
derleri, sézkonusu okul miidiirii tarafindan karsilanmaktadir. Koordinator
okul yoneticisi i¢in de higbir getirisi ve statiisii olmayan bu gérev, ona ayrica
bir takim kiilfet ve sorumluluklar da yiiklenis olmaktadir.

EGITIMDE YETKI DEVRI, YERINDEN VE OKUL MERKEZLI YONETIM

Merkezi ve merkezi olmayan yonetim bigimleri, yonetim biliminde Gteden
beri tartigtlan konulardir. Ancak giderek iilkeler, orgiitler ve kurumlar ba-
zinda karmagiklasan sorunlara yerinde ve daha hizli ¢oziimler liretilmesi ge-
rekmektedir. Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanhgi, egitimle ilgili sorunlarin iis-
tesinden gelmekte zorlanmakta, bunun sonucu olarak sorunlarin ¢éziimiin-
de yerel/bolgesel kaynaklarm harekete gecirilmesi ve bolgesel destek konu-
sunda bir gereklilik olduguna inanmaktadir. Egitim bolgesi kurullarinin o-
lugturulmasi ¢alismalari da bu kapsamda degerlendirilebilir. Ancak, bu ca-
lismalarda da yine merkeziyetgi bir tutum gozlenmekte; dolayisiyla egitim
bolgesi damigma kurullari, sadece tavsiye niteliginde kararlar alan ve 6neri-
ler gelistiren bir kurul olmaktan 6teye gidememektedir. Mevcut haliyle bu
kurullarin egitimle ilgili sorunlar: gbzme yetenegi son derece siirh gariin-
mektedir. Bunlari, yoénetimde yetki devri ve yerellesme ¢ahgmalari bagla-
minda diiglinmek gerekmektedir.

Yerellesme, yetki devri, yerinden yonetim ve okul merkezli gibi kavramlar
uzun zamandan beri hem Tiirkiye'de hem de diger iilkelerde tarhisiimakta
olup egitim alaninda alternatif bir ydnetim bigimi olarak ortaya cikmaktadir
(Aytag, 2000; Erdogan, 1996; Hill & Bonan, 1991; Giiglii, 2000; Malen, Ogawa
& Kranz, 1990; Strauber, Stanley & Wagenknecht, 1990). Bu kavramlar farkh
tamimlanmalanna ragmen, kamu ve egitim yonetiminde merkezi ydnetim-
den uzaklasmay1 cagristiran kavramlardir. Okul yonetimde yerellesme, bol-
ge insanlarmm okulun geleceginin ve amaclarinin belirlenmesinde, maddi
ve mali kaynaklarm temininde s6z hakkma sahip olmalar1 ve okullarin etki-
liligine/ basarisina iliskin sorumluluklar: da tizerine almay1 zorunlu kilan bir
olusuma verilen genel addir.

Genel olarak ifade etmek gerekirse, egitimde merkeziyetgi olmayan yénetim
konusunda ii¢ felsefe vardir. Bunlardan birincisi, “bazi farkhiliklar iyidir” an-
layisina dayanmaktadir. Bu anlayisa gire okullara kaynak dagiimimda o-
kullarin farklihk ve ihtiyaglarmin dikkate alinarak gerektiginde esit olmayan
bir kaynak dagilimi saglama ilkesi gozetilmelidir. Ikinci bakis agisimdan “o-
kulla ilgili her seyin en iyisini yine okullarin kendisi bilir” anlayis: benim-
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senmektedir. Buna gore; merkezi yonetimin, bolge yonetimlerinin, kurulla-
rinin, okulla ilgili 6zel durumlar yakindan bilemeyecegi varsayilarak okul
ve ogrencilerin, en iyi olarak yine o okulda ¢alisanlar tarafindan bilinebile-
cegi anlayis1 kabul edilmektedir. Uciincii bakis agist ise “okul personeli gii-
venilir insanlardan olusmaktadir” anlayisina dayanmaktadir. Buna gore,
okul yénetiminde temel yaklasim, “okul merkezli yonetim” anlayisima da-
yanmaktadir. Okul, kendisiyle ilgili temel kararlar yine kendisi vermektedir
(Brown, 1990, 1991). Bu ii¢ yonetim egiliminin okula yansimasi ise yerinden
yonetim ya da okul merkezli yénetim olarak adlandirilmaktadir. Okul mer-
kezli yonetimin genel amaci, okul miidiiriine ve dgretim kadrosuna, 6zelde
mali ve insan kaynaklari, genelde ise okul {izerinde s6z sahibi olma ya da
kontrol edebilme imkani tanimayi kapsamaktadir. Bu baglamda okul mer-
kezli yonetimin temel hedefi soyle dzetlenebilir:

e Okul diizeyinde karar alma ve karara katilimi en iist diizeye ¢ikar-

mak,

¢ Okulunun etkililigini diisiiren mevzuat kaynakli kisitlamalar1 en aza

indirgemek,

* Yerel toplum tarafindan da takdir edilecek, 6zgiin egitim programlar

gelistirmek ve program dis1 egitimsel etkinlikler diizenlemek ya da reh-

berlik etmektir (Midgley & Wood, 1993).

Tiirkiye’de egitimde yetki devri, yerellesme ve okul merkezli yonetim konu-
sunda Milli Egitim Bakanhgmin ¢abalar1 konusunda bazi aragtirmalar ya-
pilmaktadir. Merkez orgiitiinde farkli zamanlarda yapilan arastirmalarda
baz1 sonuglara ulasildigt goriilmektedir. Kimi aragtirma sonuclar1 (Usluel,
1995) bakanlik iist diizey yoneticilerinin yetki devri konusunda cesitli kay-
gilar tasidiklarini, yerel yonetimlere yetki devrinin sakincal olabilecegine i-
liskin goriisler tagidiklarini ortaya koymaktadir. Ayrica, Aytag¢'m (2000) okul
merkezli yonetim yaklagiminin Tiirk Egitim Sisteminin ortadgretim kademe-
sinde uygulanabilirligi konusunda yapnus oldugu araghirma bulgularinin
olumsuz yonde oldugu goriilmektedir.

TURKIYE'DE EGITIM BOLGESI CALISMALARINDA TEMEL ILKELER

Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanhgi'nin hazirlamis oldugu Egitim Bolgeleri ve
Egitim Kurullar1 Yonergesi incelendiginde; calismalarda esas olusturmak

iizere temel ilkeler olarak asagidaki konulara vurgu yapildig: goriilmekte-
dir.

a. Kaynak Kullanim: Egitim bolgesi olarak belirlenen sinirlar icerisinde;
insan giictintin, egitim kurumlarinin ve sosyal tesislerin fiziki kapasitesi
ile egitim ara¢ ve gerecinin egitim kurumu ayrimi yapilmaksizin bir
program cercevesinde etkili, verimli ve ortak kullanimi saglanir.



Egitim Aragtirmalar

144

b. Katlmn: Egitim bolgesinde, egitim siirecinde yer alan ogelerle, egiti-
min talep alanini olusturan biitiin kesimlerin egitimle ilgili alinacak karar
ve yonetim siireglerine katilmimnin saglanmasina, bolgenin egitime ayri-
labilecek potansiyel kaynaklarimin harekete gegirilmesine ve problemle-
rin mahallinde ¢6ziimiiniin saglanmasma ¢ahgilir.

c. Etkilesim ve Paylagim: Egitim bolgesinde 6gretmenlerin, 6grencilerin ve
gevrenin etkilegiminin en iist seviyeye ulagtirilmasina, 6grencilerin 6g-
renmeye isteklendirilmesine, 6gretmenlerin meslege yatkinliklarinin ve
mesleki doyumlarinin saglanmasina, egitim kurumu ve gevre birlikteli-
ginin gerceklestirilmesine calisilir.

d. Aragtirma ve Gelistirme: Egitim bdlgelerinin, tiniversitelerin aragtirma-
larinda laboratuar konumunda olacak egitim kurumlarin taraflarca belir-
lenecek kurallar gercevesinde, {iniversitelerin yapacaklar: arastirma ve
gelistirme faaliyetlerine agmalari, aragtirma bulgularindan azami élgiide
faydalanmalari, 6gretmenlerin mesleki kariyerlerini gelistirmeleri icin
hizmet ici egitim almalan, yiiksek lisans, doktora yapmalar: konusunda
ve egitim bolgesinde olusturulacak kurul ve komisyonlarin, bélgelerin
ozelligini de dikkate alarak yapacaklar arastirmada, iiniversiteyle isbirli-
gi icerisinde olmasi saglanir.

e. Egitim Standartlarnun Yiikseltilmesi ve Egitimde Kalite: Egitim bolgele-
rinde hizmet veren personel, kullanilan bina, tesis, arag ve gereg ile egi-
tim uygulamalarinda, ulusal ve uluslar arasi en iist diizeyde kabul giéren
egitim standartlarina ulasilmasina, egitimde kalitenin artirilmasma ve
bunun siirekliliginin saglanmasina 6zen gosterilir.

f. Egitimde Yoneltme: Egitim bolgesinde ogrencilerin, ilgi, istek ve yete-
nekleri dogrultusunda yoneltilmeleri, ayni programi uygulayan egitim
kurumlanyla ilgili gerekli tamtim ve rehberlik hizmetlerinin yapilarak
egitim kurumlarina dengeli dagilimlar saglanir (MEB 1999, madde 5).

Bu ilkeler gozden gegirildiginde bunlarin ideal anlamda olmas: gerekeni ifa-
de ettigi ve yukarida kisaca deginilen yerinden yonetim ya da okul merkezli
yonetime iliskin felsefeyle ortiistiigii goriilmektedir. Ancak burada da teori-
uygulama uyumsuzlugu bir yana, yonergenin kendi icinde de baz: geligkiler
tasidip1 soylenebilir. Bu ilkelerin hayata gecirilmesini kimler saglayacaktir?
Bu ilkelere uyulmasinda Egitim Bolgesi Danigma ve Yerel Okul Kurullarinin
temel islevi ya da yeri nedir? Okula iliskin mali ve insani kaynaklarin dene-
timimde ve bunlara iligkin yasal mevzuat degisiklikleri nasil olmahdir? Bu
ilkelerin uygulamaya aktarilmasini kimler saglayacak, kimler denetleyecek-
tir? Bu sorularin agik cevaplar1 bulunmamaktadir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanligi, egitimle ilgili ok sayida yénetmelikler ve
yonergeler hazirlamistir. Ancak hazirlanan bu yasal cerceveler, her ne kadar
teorik anlamda iyi niyetli anlayislara dayansa da pratikte egemen olan kamu
yonetimi anlayisi degismediginden bunlarm etkin olarak uygulanabilmesi
de son derece tarhismah bir konudur. Tiirkiye'de egitimi, sosyal, politik ve
ekonomik degiskenler baglaminda yeniden konumlandirmak gerekmekte-
dir. Bu konumlandirmay: yapmadan, kismi reformlarla/projelerle ve yaban-
a tilkelerden alman modellerle, etkili okullar olugturmak miimkiin goziik-
memektedir. Modellerin alindify iilkeler, ciddi egitim sorunlariyla kars:
kargiya olan iilkelerdir. Egitimdeki krizin kaynagi, biiyiik dlciide egitimde
amag ve anlam yoksunlugundan kaynaklanmaktadir. Bu anlam ve amag, iyi
tamimlanamadigindan, egitimle ilgili temel sorunlar da iyi belirlenememek-
tedir. Tiirkiye'deki egitim reformlarinda veya girisimlerinde, anlam ve amag
yaninda, yapiya iliskin yetki devri de gozard: edilmektedir. "Egitimde re-
form" ad1 altinda her gecen giin egitimin anlami daraltilmakta, egitimde fir-
sat esitligi, yoksul grencilerin durumu, bolgesel esitsizlikler, kéy ¢ocuklari-
nin egitimi, igsizlik ve okullarda cinsel taciz ve benzeri insani sorunlar tarti-
silmamaktadir. Bu konuda su 6nerilerin yararh olabilecegi diisiiniilmekte-
dir:.

1. Egitim bolgesi danigma kurullar, egitimde bolgesinde en iist diizeyde

semsiye bir kurul olarak bir takim yetkilerle donatilmahdur.

2. Egitim bolgesi damigsma kurullarinda gorev alacak personel ve temsil-

cilerin belirlenmesinde atama yerine segim esas olmahdir.

3. Egitim bolgesi damsma kurullan icin belirli bir mekan, personel ve

bagimsiz bir koordinator yonetici belirlenmelidir.

4. Egitim bolgesi damisma kurullan igin belirli bir kaynak/biitce olustu-

rulmal ve egitime siirekli kaynak saglayacak yerel imkanlar arastirilma-

hdar. .

5. Tiirkiye, bagka iilkelerden modeller transfer etme yerine, kendi sosyal,

politik ve ekonomik kosullarina uygun, egitim sorunlarina koklii ¢oziim-

ler {iretecek, genis ve demokratik katilimli model veya modeller gelistir-

meyi denemelidir.
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BILIMSEL ARASTIRMALARDA VARYANS KONTROLU ICIN
MAXMINCON ILKESi

Yrd. Dog. Dr. Seref TAN*

Ozet

Deneysel aragirmalarda, bagiml degisken {izerine etkisi caligilan bagimsiz
degiskenler digindaki diger tiim degiskenler agisindan deney ve kontrol
gruplarinin denk veya benzer olmasi gerekir. Arashirma dizayrninda olma-
yan degiskenler agisindan gruplarin farkh olmamasi gerekir ki deney sonu-
cunda gruplar arasindaki farkhliklarin, calisilan bagimsiz degtiskenlerin etki-
siyle olustugu yorumuna varnlabilsin. Deneysel arastirmalarda, stz konusu
istenmedik varyansin kontrolii; randum atama, eslestirilmis deneklerin kul-
lamimi, kovaryans analizi, tekrarh dlgiimleri gerektiren arastirma dizaynlari-
nin kullanimi, ve daha gok bagimsiz degiskenin analize dahil edilmesiyle
saglanabilir. Bu yontemlerin hepsi bilimsel arastirmalarda MAXMINCON
ilkesiyle Gzetlenebilir: MAX; gruplar arasi deneysel varyansin maximum
olmasi, MIN; denekler arasindaki hata varyansinin minimum olmas: ve
CON; bagimh degisken tizerinde etkisi olabilecek ancak aragtirma dizaymina
ahnmayan difer degiskenlerin etkisinin kontroliinii ifade etmektedir.

Abstract

In experimental research, experimental and control groups must be equal-
ized in term of variables that are not in the experimental design but may ef-
fect the dependent measures. All the groups must be equall in non-study
variables so that the differences between the groups could be explained by
the effects of the independent variables that are used in the design. In ex-
perimental studies, controlling of the extranoucous varibles could be pro-
vided by; randum assignment of subjects, using matched subjects, using co-
variance analysis, repeated measure designs, and, including more inde-
pendent variables in the analysis. All this methods could be summurized by
MAXMINCON principle in scientific researches: MAX; component stants for
maximizing the between group variance, MIN; component stants for mini-
mizing the within group variances, and, CON; stants for controling the in-
dependent variables that are not in the experimental design and may effect
the dependent measures.

Keywords: MAXMINCON Principle in experimental dizayn, Controlling
variance in experimental researches. One-way ANOVA, Factoriyel ANOV A
(FANOVA).

*: Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi
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Deneysel arastirmalarda istatistiksel bulgular genellikle farkl gruplarimn baz:
degiskenlere ait 6lglimlerinin varyanslar karsilagtirilarak elde edilir. Bu neden-
le hem bilimsel bulgularin uygunlugu hem de aragtirma dizayrunn, etkililiginin
arttirilmasi igin araghrmaya konu olan gruplarin galisilan degiskenlere ait 6l-
glimlerinin varyanslarimn belirlenip bu degiskenlerin disindaki diger degisken-
lere ait varyanslarin kontrol altina alinmasi 6nem tagimaktadir. Bir aragtirmada,
arastirma dizayninda yer almayan degiskenlere ait varyanslarin kontroliiniin
birkag yolu vardir. Varyans kontrol tekniklerinden arastirmacilar tarafindanen
iyi bilineni ve aym zamanda en ¢ok kullamilan: siiphesiz randum atamadir.
Hem deneklerin hem de treatment (deneysel veya islem) durumlarinin randum
atanmasiyla gruplar egitlenir. Ciinkii randum atamada bir yanllik s6z konusu
olmadig igin bireysel farkliliklarla ilgili olan nitelikler veya faktorler gruplara
esit olarak dagihr. Mesela, randum atamayla tiim zeki égrenciler bir grupta
toplanmay1p, gruplara esit dagilir. Bu nedenle randum atama sayesinde, grup-
lar arasindaki farkliliklarin birbirini gétiirdiigti veya farkliligin sans yoluyla
(tesadifi olarak agiklanabilecegi varsayilir. Bireylerin treatment (iglem) grupla-
rina atanmasinda kullanilan Eslestirme teknigi de randum atamayla ayr fonk-
siyonu saglayabilir, ¢linkii denekler baz1 uygun degiskenler tizerinde eglestiri-
lirse gruplar bu degiskenler agisindan daha homojen olurlar. Mesela, iki grup
olusturulacaksa, ayni yumurta ikizlerinin veya zeka gibi belli bireysel 6zellikler
bakimindan aym olan denek ciftlerinin olusturulup, bu ciftlerden birinin iki
gruptan birine digerinin de dbiiriine atanmasi sonucu bu iki grubun dikkate
alian &zellikler bakimindan benzerligi saglanmus olur. Gézden kagirilmamas:
gereken bir husus ise eslestirmeyi daima bir randum atamanun izlenesinin gereklili-
gidir. Bu yolla eslestirmede dikkate alinmayan diger degiskenlerin gruplara
dagiliminin egit olmasi saglanabilir.

Bu makalede, treatment kelimesi sikga kullarulacaktir, Bu nedenle bu kelimenin
hangi anlamda kullanilacaginin belirtilmesi ihtiyaci duyulmustur: Treatment
kelimesi ingilizce sozliiklerde; muamele, davrams, tedavi, islem anlamlarinda
kullanilmaktadir. Bu makalede treatment dendiginde kast edilen; bagimh
degisken veya degiskenler iizerine etkisi calisilan, deneysel veya islem grup-
lan i¢in belirlenen bagimsiz degiskenlerdir (tedavi yéntemleri, 6gretim y6n-
temleri, okul tiirii, sosyo-ekonomik diizey gibi).

Bir aragtirma dizayninin planlanmasinda “treatment etkisi maksimum hale
getirilmelidir.” Zaten varyans kontroliiniin asil amacida deneysel varyansin
daha fazla olmasini saglamaktir. Mesela, farkli gruplarin tek bir bagimsiz de-
gisken dikkate alinarak gruplandirildiklarinda, bu gruptaki elemanlarin bagim-
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I degiskene ait Glgiimlerinin ortalamalarimn farklarnin anlamhliginin test e-
dilmesi i¢in kullamnilan “Bir boyutlu varyans analizi” nde, gruplar-aras:
varyansin kendini ortaya ¢ikarma sansinin olmasi igin treatment durumlarina
denekleri randum atama yoluyla gruplar icindeki varyans: oldukga kiiciik tut-
mak amaglanir. Asagida F oraninda goriildiigii gibi, F istatistiginin anlamli bir
derecede yiiksek ¢tkmasi igin gruplar arasi varyans: biyiitmek ve grup ici
varyanst kii¢tiltmek amaglanmaktadir.

Gruplar arasi varyans
F:

Grup-ici varyans

Gruplar-arasi varyansa deneysel varyansta denir, korelasyonel calismalarda ise
grublar-arasi varyansa sistematik varyans denir. Grup-ici varyans ise hata
varyansi veya artik varyanstir.

Bir boyutlu varyans analizi icin arastirma modeli ise:

Yii=p + aj + &ij
Yij = j. Gruptaki i. Denegin puan
p = Genel ortalama
aj = j. treatment grubun etkisi
gi= randum hata

Bir boyutlu varyans analizinde modeldeki parametreler ve bu parametrelerin
tahmininde kullanilan istatistikler asagida sunulmustur.

Etkilerin tahmini
Kestirilen Parametre Istatistik
W Vs
% Y- ¥
Eil Yij - ?-i

p ni =
KTt=2 £ (Yj- Y .)? (KTt=Toplam kareler toplam)
=1 i=1
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KTt: Her bir puamin genel aritmetik ortalamadan farklarinmn karelerinin top-

lanu,

P el pn
=SE(Y - F.2+ ZE(Y-Y P

J=1i=1 + J=1i=1 *

KTga: Gruplar aras1  KTgi: Grup-ici kareler
kareler toplami(aj.) toplanu (gij*)

KTga: Gruplara ait aritmetik ortalamalarin genel aritmetik ortalamadan farklarmm
karelerinin toplam.

KTgi: Her bir puanun ait oldugu gribun aritmetik ortalamasmdan farklarnun karele-
rinin toplann.

Goriildiigii gibi bir yonliit ANOVA'da sadece iki bagimsiz kareler toplami var-
dir.

KTga
(a) Gruplar-arasi varyans = ----—-—--
p-1  (p:grup sayist)

KTgi
(b) Grup-ici varyans =
n-p (n.:toplam denek sayisi)

Bir yonlit ANOVA'nin SPSS computer programinin PC versiyonuyla yapim
icin; (YONTEM olarak adlandirilan 3 diizeye sahip bagimsiz degisken ve
SCORE olarak isimlendirilen bir bagimli degisken igin), SPSS programinin
“DATA LIST” kisnu diizenlenip veriler girildikten sonra agagidaki komutlar
kullanilabilir:

ONEWAY SCORE BY YONTEM(1,3)/
RANGES=LSD/
STATISTICS=ALL.

Not: RANGES=LSD: komutu ANOVA sonucu gruplar arasinda anlamli bir fark bulun-
dugunda kullamilacak ikili karsilastirma yonteminin “Fisher'in Least Significant
Difference” oldugunu belirtmektedir.




|

Egttime Aragtirmalary |
h 51
Arastirma raporlarinda, bir boyutlu varyans analizinin 6zetlenip sunuldugu

ANOVA (ANalysis Of VAriance: varyans analizi) tablosu asagida goriildiigii
gibidir.

Tablo 1.Bir Boyutlu ANOVA Tablosu

Varyans Kareler Serbestlik  Varyans
kaynagi toplami  derecesi (KT/Sd) F
1. Gruplar-arasi KTga p-1 KTga/(p-1) KTga/(p-1)
KTgi/(n.-p)
2. Grup-igi KTgi n.-p KTgi/(n.-p)
3. Toplam KTt n.-1

Grup-ici varyans: azaltmanin etkili bir yolu da bireysel farkliliklardan gelen
varyansin hata varyansi iginden gikarilmasidir. Faktoriyel arastirma dizaynlar
bunun iyi bir yoludur. Ctinkii faktoriyel arastirma dizaynlarinda bireysel farkl-
lik kaynag olabilecek bir degisken aragtirma dizayninda bir bagimsiz degisken
olarak katilmaktadir. Dolayisiyla faktoriyel varyans analizi (FANOVA) uygu-
landiginda bireysel farkhliklardan kaynaklanan bir kisim varyans grup-igi
varyanstan ¢ikartilir. Bunun bir sonucu olarakta grup-igi homojenlik artar. Me-
sela i farkl 6gretim metodundan hangisinin daha etkili oldugu cahsiimak
isteniyorsa, bir-boyutlu varyans analizinde arastirma dizayr asagidaki gibi
olur:

Yontem(A)

AL A2 A3

Sekil 1: Bir boyutlu ANOVA igin Arastirma dizaym
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Tek-degiskenli yaklagimda farkli 6gretim yéntemlerinin uygulandigi Sekil 1'de
verilen li¢ grubun basarilarina ait ¢lgiimlerin ortalamalar kargilagtirilarak, orta-
lamalar arasinda anlamh bir fark bulundugunda, Dunnin goklu karsilagtirma
iglemi, Dunnet testi, Fisher'in LSD, Tukey’in HSD testi, Scheffe’nin S testi gibi
coklu karsilagtirma testlerinden biri kullanularak ortalamas: yiiksek olan gruba
uygulanan 6gretim yonteminin daha etkili oldugu sonucuna varilir.

Arastirma dizaynlarinda, bazi bireysel farkhliklarin kontrol edilmesiyle 6gretim
yontemleri arasindaki farkin anlamli gtkma olasilig arttirilabilir, Mesela 6gren-
cilerin giidiilenmislik diizeyleri bagka bir bagimsiz degisken olarak arastirma
dizaynina alinabilir. Bu suretle ¢ok-degiskenli dizayn asagidaki gibi olur.

Yontem (A)

Al A2 A3

B1
Gidiilenmislik

Diizeyi (B)
B2

Sekil 2: iki Bagimsiz Degiskenli 3x2 FANOVA igin Arastirma Dizaym

Sekil 2'den de goriildiigii gibi 3x2 lik FANOVA modelinin kullanimuyla tig grup
degil alti grup s6z konusudur ve buradaki gruplar her iki bagimsiz degiskenin
alt diizeylerinin kombinizasyonlaridir ve bu gruplara; aiby, aibz, azby, azby, asby,
asbs hiicreleri de denir. Her hiicre igindeki deneklerin homojenligi arttirilmug
olur. Buda hata varyansini azaltacagindan, analizdeki F istatistiginin hesap-
lanmasinda hem her bagimsiz degisken icin gruplar aras: hem de hiicreler-arasi
varyans farkliliklarinin anlamh ¢tkma ihtimali arttiriimus olur.

Iki treatment grubu icin FANOVA modeli ise:

Yije= p + aj + Pu+ (aP)ix + &
Yix =j. ve k. gruptaki i. denegin puan
B = Genel ortalama
aj =] treatment grubun etkisi



Bk =k treatment grubun etkisi
(aP)jk = j. ve k. treatment seviyesinin ortak etkisi
&y = randum hata
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iki-boyutlu faktériyel ANOVA (FANOVA) modelindeki parametreler ve bu
parametrelerin kestiriminde kullanilan istatistikler asagida sunulmustur.

Etkilerin Tahmini

Kestirilen Parametre istaﬁgtik
s Y
a s e
P s
(aP)ix N et et gk
Eitjk) Yiju - Y_*L‘:
npq
KTt=ZZZ (Yix- ¥ .2 (KTt= Toplam kareler toplami)
i=1j=1 k=1
FAsE= i e . P s
=nqE(Y .- +np (Y &-Y . |+nZE(Y 4 ¥ - i Sl i
17“_]1 =1 el LY L ek +IZZE (Y ¥ o2

=)=l k=1

KTA: Treatment
A'ya ait kareler
toplanu

{aj)

KTB: Treatment B'ye
ait kareler toplamu
(B

KTAB: AB ortak etkisine
ait kareler
toplamu

(ap)ix

KThi: Hiicre-igi kare-
ler toplami: Randum
hata,

Eifjk)

Gortildtgii gibi iki faktdrlia FANOVA'da dort ayr kareler toplamu vardir.

(c) AB Ortak etki varyansi = ----------—-

SSA
(a) Treatment A etkisi igin varyans = --- (b) Treatment B etkisi i¢in varyans = —--—-

p-1

SSAB

SSB

q-1

KThi

(d) Hticre-igi varyans = ---------




%

154

Egitim Arastirmalart

(p-1X(q-1) pq(n-1)

Bu analizin SPSS computer programinin PC versiyonuyla yapilmasi icin, SPSS
programinin “DATA LIST” kismu diizenlenip veriler girildikten sonra asagidaki
komutlar kullanilabilir:

MANOVA SCORE BY YONTEM(1,3) GUDU(1,2)/
PRINT=OMEANS/
DESIGN.

Arastirma raporlarinda, iki treatmentli faktoriyel varyans analizinin 6zetlenip
sunuldugu FANOVA (Factorial ANalysis Of VAriance) tablosu ise asagida
goruldiigi gibidir.

Tablo 2.[ki Treatment icin FANOVA Tablosu

Varyans kaynagy  Kareler toplami Serb. derecesi ~ Varyans (KT/sd) F
1. Treatment A KTA p-1 KTA/(p-1) [1/4]
(:varyanslar orani)

2. Treatment B KTB q-1 KTB/(g-1) [2/4]
3. AB Ortak etki KTAB (p-D(g-1) KTAB/[(p-1)(q-1)] (3/4]
4. Hiicre-ici KThi pgin-1) KThi/[pq(n-1)]

5. Toplam KTt npg-1

Varyans kontrol tekniklerinden biri de kovaryans analizidir. Kovaryans analizi
bagimli degisken iizerine etkili olacag: diisiiniilen bireysel farkhliklarla ilgili
varyansin ¢ikarilmasi ve kontrol edilmesinin diger bir yoludur. Kovaryans ana-
lizi de, bagimh degiskene ait Glgtimler arasindaki farkin test edilmesinden 6nce
denekler arasimndaki bazi bireysel farkliliklart kontrol etmek igin kullanilabilir.
Bu durumda, covariate olarak genellikle gruplar arasindaki farklihiga etkisi olan
bir degisken veya degiskenler kullanilir. Genelde, deneysel arastirmalarda bu
degiskene ait Slglimlerin; bir 6n-testin uygulanmasiyla elde edilmesi geleneksel-
legmigtir.
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Aragtirma dizaynlari grup-ici varyanst miimkiin oldukga kontrol ederek veya
aragtirma dizaynina katarak minimum hale getirerek ve gruplar-arasi varyansi
da miimkiin oldukca maksimum yaparak kontrol eder. 56z konusu bu kontrol,
grup-ici varyansin dikkate alinmast veya bireysel farkliliklara yol agan bir kistm
varyansin grup-ici varyanstan ¢ikartiimasi, belli 6zellikler bakimmindan denekle-
rin eslestirilmesi, bir ok degiskenin hep birlikte etkisini degerlendirmeye yone-
lik cok degiskenli metotlarin kullaninu gibi teknikleri icerir. Gruplar-aras: far-
kin maksimum yapilmasindan kast edilen ise, arastirmacuun anlaml bir fark
bulabilmesi i¢in treatment etkisinin miimkiin oldukga fazla olmasini saglamaya
calismasidir.

FANOVA dizaym bir-boyutlu dizayna kiyasla daha fazla varyansi kontrol eder.
Ciinkii bir boyutlu ANOVA dizayninda deneklerin sadece tek bir bagimsiz
degiskene ait verilerden faydalanarak gruplandiriimalarma karsilik, FANOVA
da denekler en az iki bagimsiz degiskene ait veriler dikkate alinarak
gruplandirilirlar. Ornegin bir kursta §grencilere uygulanan 3 ayn dgretim yon-
teminin etkililigi aragtiriliyorsa, Sekil 1’de sunulan bir boyutlu ANOVA dizaym
kullanildiginda, arastirma da test edilecek tek bir yokluk hipotezi (Ho) vardir:

Ho: égretim metotlarr arasinda anlamb bir fark yoktur.

Bu dizaynda arastirmaya dahil edilmeyen diger baz1 degiskenlere ait varyans
grup-ici varyansin icinde olacagindan dolayi, genelde grup-igi varyans fazla
olur. Bu da (F=“gruplar-arasi varyans/gruplar-ici varyans” oldugundan) grup-
lar arasinda anlamli bir farkin bulunma ihtimalini azaltir.

Bir boyutlu ANOVA yerine, Sekil 2’'de sunulan FANOV A dizaym uygulanirsa,
6grencilerin basarilari tizerine etkisi olabilecegi diistiniilen bazi bagimsiz degis-
kenlerin arastirma dizaynina alinmas: s6z konusudur. Bu suretle grup-ici
varyansin i¢inden bir kismi gikartilmug olur ve daha homojen gruplarin olugtu-
rulmasi saglanabilir. Iki bagimsiz degisken igcin FANOVA tablosu Tablo 2'de
sunulmustur. Tablo 2'de de goriildiigii gibi, iki bagimsiz degiskenli FANOVA
modelinde {ig tane yokluk hipotezinin test edilmesi sdz konusudur:

Hou: Ug 6retim ydnteminin bagar: {izerine anlamh bir etkisi yoktur.
Ho;: Giidtilenmiglik diizeyinin basari tizerine anlamli bir etkisi yoktur.
Hos: A x B interaction etkisi (ortak etki) yoktur.
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Bilimsel aragtirmalarda; randum atama, eslestirilmig denekler, kovaryans anali-
zi veya daha fazla bagimsiz degiskeni arastirma dizaynina alarak tekrarh 6l-
ciimleri kullanan bir dizayn grup-igi varyansi azaltarak istenmedik degiskenle-
reait varyanslarin kontroliiniin saglanmasi ve anlamli bir F-degeri bulma olasi-
liginu da arttiracaktir.

Bir aragtirma dizayninin daha iyi olmasi igin bagiml degisken {izerine etkisinin
olmasinin istenmedigi, aragtirma dizayninda yer almayan degiskenlere ait
varyans kontrolii ile ilgili yukarida anlatilanlar literatiirde varyans kontroliinde
MAXMINCON ilkesi olarak bilinir. Bu ilkenin MAX 6gesi gruplar arasindaki
deneysel ve/ya sistematik varyansin maksimum olmasinin saglanmasina ¢a-
lismay belirtir. MIN 65esi ise denekler arasindaki hata varyansimin azalilmaya
¢alistlmasimi belirtir. Bu da gruplarin miimkiin olduk¢a homojen olmalarimin
saglanmasiyla birlikte élgtimlerin glivenilir ve gegerliginin yiiksek olmasimu
saglamakla miimkiin olur. Son olarak, CON &gesi ise, bagimh degisken tizerin-
de etkisi olabilecek di degiskenlerin kontrol altina alinmaya caligiimasidur.
Istenmedik degiskenlerin etkisinin kontrolii, deneklerin gruplara atanmasinda
randum ve eglestirme islemleriyle basarilabilir. Diizenlenen arastirma dizay-
ninda MAXMINCON ilkesine uyulmasi kullanilan istatistigin giictiniin ytiksek
olmasini, daha dogru ve giivenilir bulgularin elde edilmesine katki saglayacak-
tir.
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DOGU-BATI CATISMASI ACISINDAN GLOBALLESME'

Dog. Dr. H. Bayram KACMAZOGLU"

Ozet

Bu ¢gahsmanin amaci, giiniimiizde sosyal bilimlerin en gozde konulann-
dan biri olan globallesmeyi Dogfu-Bat cabsma teorisi agisindan irdele-
mektir. Globallesme, 16 yilizyildan itibaren ortaya ¢ikan ve cesilli asama-
lar gecirerek giintimiize ulasan kapitalist Bah dilnya sisteminin, diinya
egemenliginin yeni bir asamasi olarak ele alinmaktadar,

Cloballesmenin Batili toplumlarin lehine, Bat dist toplumlarin aleyhine
isledifi sonucuna varilarak bu gelismeler karsisinda sorunun ¢oziimii i-
cin yeni yaklasimlara ve alternatiflere ihtiyac oldugu belirtitmektedir.

Anahtar Kelimeler: Globallesme, kapitalizm, somiirii, ¢atisma
Abstract

The aim of this study is to examine one of the popular objects of the
social science, namely globalization, in the East-West conflict theory.
Globalization is seen as a new phase of the capitalist Western world
system’s domination of the world which had started in the 16" century
and had seen various steps. In this paper, it has been stated that
globalization has been working only in the intrest of western societies
leaving other societries apart. Therefore in the light of this new
phenomenon different approaches and alternatives are needed to solve
the problem.

Key Words: Glabalization, capitalism, exploitation, conflict

Bu galismadaki amacimiz, globallesmeden ne anladigimizi, globallesmenin
bize gore ne anlama geldigini ve toplumumuz i¢in ne ifade ettigini ortaya
koymaktir. Buna gerek duymamizin nedeni, son yillarin en 6nemli tartisma
konularinin basinda globallesmenin gelmesidir. Ciinkii globallesme ile ilgili
ylizlerce yayinmn cogunlugu, globallesme siirecini olumlamakta, ona hayran-
igim ifade etmekte; glaballesmeyi elestirenler ise geri kafali, tutucu, cag disi,
dinazor, oyun bozan gibi sifatlarla elestirilmektedir. Kim hangi sifat yakisti-
rirsa yakishirsin, biz de yazimiz boyunca, Dogu-Bah ¢atismasit agisindan,
globallegsme siirecini sorgulayacagiz.” Dogu-Bati ¢atigmasinin ne anlama

* Bu yazi, 2-4 Kasun 2000 tarihinde Eskisehir - Anadolu Universitesi'nde yapilan 3. Ulusal
Sosyoloji Kongresi'nde teblig olarak sunulmustur,
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™ Dogu-Bah catiymas ile ilgili daha genis bilgi almak icin Prof. Baykan Sezer'in cahsmalarina
bakmak gerekmektedir. Biz de bu ve diger calismalarimuzda teorik olarak Prof. Dr. Baykan
Sezer'in Dogu-Bat ¢cahisma teorisini esas almaktayiz.
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geldigi de bu sorgulama cercevesinde kismen anlatilmis olacaktir (Sezer,
1998).

Tiim toplumlarin aym ortak gikarlar etrafinda birlesebileceklerini veya diin-
yanin ekonomik kaynaklarint sorunsuz paylasabileceklerini 6ne siirmek
miimkiin olmadigina gore; diinyanin yeniden sekillenmesi, kaynaklarm
paylasimi konusunda iiretilen ve kulaga hos gelen tiim goriiglere siiphe ile
bakmak ve konuyu tarihsel siirecte, icinde yasadigimuz toplumun gikarlar
agismndan yeniden degerlendirmekte yarar var. Tarih, sosyoloji, ekonomi ve
benzeri sosyal bilimler okuyan herkes bilir ki, tiretim iliskilerine, tarihsel ve
toplumsal kosullara, kiiltitrel sistemlere baglh olarak, toplumlar farkh cikar
ve catigma bloklarinda yer alirlar. Bu bloklarin tarihsel agidan en eski ve en
kapsamli olani, Dogu-Bati toplumlar: arasinda goriilmektedir (Sezer, 1990).
Yine, iiretim iliskilerinin organizasyonuna bagl olarak, toplumlarin tek bir
evrim cizgisi izlemedikleri, farkl gelisim cizgilerine sahip olduklari bilinen
bir bagka sosyolojik gercektir. Bu konuda belirgin olan iki farkh érnek yine
Dogu ve Bati toplumlarmm degisim ve ilerleme gizgilerindeki ayrigmadir.

Insanligin bilinen tarihinde, globallesme-biitiinlesme defil, cepheler arasin-
da ve cepheler icinde karsilikli catismalar goriilmektedir. Bu Catismalar, dar
anlamda, sadece ekonomi icerikli de degildir. Toplumlar varhklarn siir-
diirmek icin hep “6teki”ni iiretmis, kimliklerini “&teki”nin karsithg: ile siir-
diirmiislerdir. “Oteki”ne egemen olmak, iistiinlitk kurarak farkliligmi siir-
diirmek, ilkel donem sonras: catismalarinin ve diinya tarihinin temel ekseni
olmustur. En ilkel toplumlarda bile toprak, ganimet, kile ele gecirmek igin
“dteki” tiretilmistir. Toplumlar aras: farkhilagmalar belirginlestikce “oteki”
daha giiclii bir sekilde yaratilmis, aym toplumlarda simf temelli “oteki”ler
ortaya cikmistir. Bu anlamda, tarihin en belirgin ve uzun siiren “6teki” ca-
tismasi, Dogu-Bati toplumlari arasinda goriilmiistiir. Bugiin de Batih icin en
ciddi “&teki” Dogulu toplumlardan olusmaktadir.

Dogu-Bati catismasinm stirekliligi, Dogu ve Bati toplumlarmm kimliklerini
korumalarimi saglamis, birbirlerine karisarak yok olmalarimi énlemistir. iki
taraf da karsismdakini “oteki” olarak gormiis ve “dteki"ne yonelik sifatlar
tiretmishr. Ornegin, bugiin Dogu, Bati icin ge¢misin, yashhigin, dinin; Bat: ise
bilim ve ilerlemenin simgesidir. Dogu, Bati uygarhg karsisinda standart
disidir. Dogu negatifi, Bati pozitivizmi temsil etmektedir. Tarihin derinlikle-
rinde barbar halklar olarak adlandirilan Dogulu toplumlar, daha sonra, ilkel
ve ardindan azgelismislige terfi ettirilmistir (Sezer, 1991). Dogu toplumlari-
nin Batih toplumlardan farkliigi en genis sekilde ATUT ve azgelismislik
kuramlarinda ele alinmis; Dogu-Bati toplumlar: arasindaki ayrim pek ¢ok
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diigiiniir ve sosyolog tarafindan dile getirilmistir. Dogu toplumlarimin Bat:
toplumlarindan farkh olduguna dikkat cekenlerin baginda, komiinist toplum
projesi ile bir baska globallesme séylemi gelistiren, Marx gelmektedir. Marx
disinda, Comte, Durkheim, Spencer gibi bir¢ok 19. yiizyil sosyologu, Bati
merkezli ve farkli globallesme projeleri ortaya atmuglardir. Dolayisiyla Batilh
sosyolog ve diigiiniirler her zaman global hayaller iiretme ve bu hayalleri
iiretirken, toplumlararasi iliskilerde, Bat'y1 en prestijli ve avantajli konuma
yerlestirmeyi ahskanhk edinmistirler.

Dogu gegmiste tarih disi olmamis, her zaman tarihe y6n veren iliskiler ve
taraf icerisinde yer almistir. Onun &tesinde Bati'nin da, Dogu'nun da kendi
kimlik ve ozelliklerini kazanmasi bu karsihikh iliskiler icerisinde miimkiin
olmustur. Dogu gelismenin disinda olmadig: gibi uygarhik da Bati'nin tek
basina ve kendi ig iliski ve geliskilerinin degil, Dogu-Bati gatismasinin bir
iiriinii olarak ortaya gikmistir. Dolasiyla diinya uygarhklarinin temelinde
Dogu-Bati catismasi bulunmaktadir.

Batili i¢in Dogulu, Dogulu icin Batili hep “6teki” olmusgtur. Atilla'nin, Cen-
giz'in, Iran’in, Osmanl’min Bati'ya ilerleyisleri, Avrupal tarihgiler tarafindan
“6teki”nin, “barbar” kavimlerin saldirilan seklinde degerlendirilmistir(Berl,
1999: 24-27). V. yiizyilda Hun, IX. yilizyilda Macar, XIIL yiizyilda Mogol ve
XIV. yiizyilda Osmanh akimlan bu kapsamda ele alinnustir. Avrupalilarin
kuzeyden gelen Tiirk akimlarindan kurtulmas: ve tarihini daha 6zgiir yaga-
yabilmesi, ancak Rusya’mn 15. yiizyildan itibaren Dogu oniinde giiclii bir set
olusturmasi ile miimkiin olmustur.

Dogu-Bat1 farkhilagmasi, endiistri devriminden yiizlerce yil 6nce baglamistir.
Bu farkhilik tarima dayal iiretim iliskilerinden kaynaklanmaktadir. Tarihte
toplumlararast ilk farklilagmalar, bazi toplumlarm yerlesik tarima gegmele-
riyle gerceklesmistir. ilk yerlesik tarim uygarliklarinmn tarih sahnesinde
goriilmesi Dogu’da olmustur. Dogu’da tarima bagh organizasyonlarla bu-
yiik bir zenginlik saglanmis ve bu zenginlik ilk nemli toplum farkhlagmala-
rina yol actigi gibi toplumlararas: iliskilere de yeni bir yon ve boyut kazan-
dirmustir.

Bati'da Ortagag'mn ardindan yeni bir sistemin olusturulmasinda Dogu-Batt
iliskileri ve o iligkiler sonucu meydana gelen iki tarihin ¢ok énemli bir yeri
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi 1453'te Istanbul’'un Tiirkler tarafindan
alinmasi, ikincisi de 1492'de Amerika Kitasinin kesfedilmesidir (Sezer,
1997). Istanbul’'un ahnmasi ile yeni ticaret yollar1 bulmak ve bu yeni yollarla
Hindistan'a ulagmak isteyen Batililarmm Amerika Kitasi kesfi sonrasinda,
Batida bir ¢ok toplumsal ve diisiinsel gelisme olmustur. Bati, Dogu disindaki
bélgeleri ve kitalan ele gegirip koloniler kurdukga, hammadde kaynaklarina
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sahip oldukga, yeni bir {iretim asamasina gecmis ve bu yeni iiretim asamasi-
na sahip olan siniflar eski rejimi tasfiye ederek yeni bir rejim kurmuslardir.
Kapitalist sistemin belirgin sekilde temellerinin atilmasi 16. yiizyildir. Dola-
yistyla, diinyanin tiimiinii isgal etmeye baslayan Batili giiglerin temel hayali,
diinyanm Bati dis1 alanlarmu Bati i¢in kullanmak ve sémiirmek olmustur. Bu
amacla, gesitli uygarliklar yok edilmis, milyonlarca insan ya katledilmis ya
da kole haline getirilerek, hammadde kaynaklarinin islenmesi sirasinda ga-
histirilmustir. Batihilar icin, Batili olmayan insanlar barbardir. Barbar olduklar:
icin éldiiriilmelerinin, Batih'nin avlanma zekini tatmin icin vurulmalarmm,
kollarmin kesilmesinin, kéle olarak kullanilmalarinin 6nemi yoktur.

Yine bu siirecte, Batililar kolonilestirdikleri ya da sémiirmeye niyetlendikleri
bolgelere onbirlerce misyoner aracihig ile uygarhk gétiirmek igin yogun bir
ozveride bulunmuslardir! Ciinkii vahsi insanlara yaklagmak tehlikelidir. Her
zaman istenilen sekilde kullanilamaz, sémiiriilemezler. Onlara biraz mede-
niyet gotiirmek, din 6gretmek, kiiltiirel olarak bagimh hale getirmek gerekir.
Iste 16. yiizyildan itibaren temelleri atilan kapitalist sistem, globallesmenin
baslangici olarak kabul edilebilir. Ciinkii 16. yiizyilda da her sey pazar ve
Bati'min refahi igin diisiiniiliiyordu. Bati'ya dinsel ve kiiltiirel olarak bagh,
Bati icin calisan bir diinyanin temelleri 16. yiizyilda atild: (Hentsch, 1991).
Bu nedenle, globallesme kesinlikle yeni bir olgu degil, yeni bir terimdir (Ko-
cactk, 2000: 109). Kokleri oldukea eskiye dayanan globallesme, yeni bir kav-
rammus gibi giindeme getirilmektedir. Oysa globallesme kapitalist sistemin
sadece yeni bir asamasidir. Batili tilkeler katipalizmin tarih sahnesine ¢ikma-
sindan beri diinyay: sadece kendi cikarlar admna isleyen bir pazar haline
getirmek icin calismaktadirlar (Wallerstein, 1997 ve Cangizbay, 1996: 117).

Endiistri devrimi 6ncesi, Yeni Cag'la birlikte, Bati'da biiyiik bir zenginlik
birikimi goriiliir. Bu zenginlik birikiminin kaynagi Dogu soygunu ve yeni
ticaret yollaridir. Soyulan Dogu merkezlerinin sayisindaki hizh arti, Bati’da
beklenmeyen bir zenginlik birikimine neden olmustur. Biriken zenginligin
Bati’'da sermayeye doniismesi yaninda bagka olaylar da nitelik degisikligini
hizlandirinca, Bati, Dogu karsisinda yeni ¢oziimlere ulasmis ve Dogu-Bat
iliskileri sonucu endiistri devriminin gerceklestirilmesi ile birlikte diinya
egemenligi de tarihin hi¢ bir déneminde goriilmemis bir bigimde Bati'min
eline gegmistir (Sezer, 1991).

Bati, 16. yiizyilda baslattigi globallesme siirecini 19. yiizyilda cok genis cog-
rafyalara yayarken, siyasal olarak orgiitlenmenin yararlarimi da ¢ok iyi kav-
ranustt. Ornegin 1815 Viyana Kongresi'nde Avusturya devlet adamu
Metternich, Avrupa'y: birbiriyle siirekli miicadele eden devletler ve millet-
lerden olusmus bir kita olarak degil, aksine tek ve birlesik bir Avrupa Cum-
huriyeti yapma goriigiinii ortaya atmustir. Ona gore, bu birlik biiyiik bir
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devletin egemenligi ile degil, devletler arasindaki bir érgiit icinde, isbirligi
ile, saglanabilir (Inalcik, 1998: 10). Viyana Kongresi'nde Metternich'in tneri-
sine uyulmus, Avrupa’da barisin ve mevcut monarsik diizenin korunmasi ve
garanti altina alinmasi igin, doért biiyiik devletten olugan birlige, Avrupa’nin
herhangi bir yerindeki ihtilal hareketine karsi miidahale hakk: verilmistir.

Bati'nin 19. ylizyilda diinya egemenligini kesin sekilde ele gegirmesi ile glo-
ballesme kiiresel boyutlara ulasmis ve Bati somiirii sistemini giiniimiize
yaklastikga dozunu artirarak siirmiigtiir. Batili {ilkeler, kolonilesme siirecin-
de ele gecirdikleri toplumlar: hala bask: altinda tutup, kendi egemenlikleri
icin “ara¢” olarak kullanmay: siirdiirtirken, Bati merkezinde bulunmayan,
ancak Bati'ya yakm cografyalarda yasayan iilkeleri de cesitli politikalarla
etkisiz hale getirir.

Bah, 19. yiizyilda geleneksel Dogu’yu da ekonomik, siyasal ve askeri acilar-
dan denetim altma almustir. Giilten Kazgan'm belirtigi gibi, bu iilkelerde
serbest piyasa kosullari ne 6lgiide gecerli olmussa, sermaye, teknoloji ve
finans giicleriyle baglantili denetim de o &lgiide artmistir (Kazgan, 1999). Bu
orneklerden de anlasilacagina gore, globallesme yeni baglamuig degildir. Glo-
ballesme 500 yillik bir tarihi gegmise sahiptir. Baska bir anlatimla, globalles-
me kapitalizmin daha genis bir cografyayi, daha gelismis yontemlerle icine
alarak yeniden yapilandig bir siirectir. Dolayisiyla, kaba somiirii yontemle-
rine gore daha bir cilalannis, boyanmis, goze batan yanlar giderilmis bir
asamadir. Teknolojik ve ekonomik diizeydeki biitiinlesme, Bat: dis: iilkelerin
pazar olmaya devam etmesi ve bu durumun giderek kalicilasmasidir. Kali-
ciigin siirmesi icin Bati dig1 toplumlarin tiretim alanlar gesitli politikalarla
daraltilmakta ve titketim toplumlar: haline getirilmektedirler. Tiiketim top-
lumu olarak islevlerini siirdiirmeleri icin de belli bir ekonomik diizeyde
kalmalar, kredi ve bor¢landirma gibi yontemlerle saglanmaktadir.

Globallesme baglaminda vurgulamak istegidim nokta; globallesmenin ka-
pitalist Bati sisteminin teknik, ulasim, haberlesme alanlarindaki gelismelere
bagl olarak, caga ve zamana gére aldig1 yeni bir isim olusudur. Globallesme
modernligin devami olarak siirmektedir. Globallesme, Bati'min Dogu ile
iliskileri sonucu ge¢ Ortagag déneminde sekillenmeye baglayan ve zamanla
kolonist-kapitalist somiirge sisteminin cesitli agamalardan gecerek geldigi
yeni bir yapilanmadan bagka bir sey degildir.

Bu tarihsel arkaplana bakinca, bugiinkii globallesme tartigmalarmin o kadar
da yeni olmadig anlagilmaktadir. Ancak, globallesme terimi, temas: ve ige-
rigine iligkin galiymalar 1960'larin ortalarinda baslamig, 1980'lere dogru ce-
sitli Amerikan Universitelerinde yogunlasnustir (Timur, 1996: 7-8). Global-
lesme teriminin 1960'lh yillardan itibaren kullanilmasina karsin o yillarda
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Batili sosyologlarin temel ugrasi, Bati dist toplumlarin modernlestirilmesi
sorunudur. II. Diinya Savast sonrasinda Batt dist iilkelere ulus-devlet modeli
ve modernlesme onerilmektedir. Modernlesme tartismalar: 1960'larda en iist
noktaya ulasmistir. Bugiin Bat dis1 toplumlar icin ulus-devlet modelinin cok
da onemli olmadif (Belkis Ayhan Tarhan, 1996; Saribay, 1998: 16; Sayn,
1997: 482-483) goriigiinde birlesen Batili sosyclog ve siyaset bilimcilerinin
temel tartisma konusu, 1980'lerde Yeni Diinya Diizeni ve Post-modernite,
1990'larda Globallesme olmustur.

Globallesme, Bati kapitalizminin kendi sistemini yayginlastirmak icin tiretti-
gi Modernite, Postmodernite ve Yeni Diinya Diizeni gibi kavramlarin deva-
m1 ve en son modeli olarak piyasaya stiriilmiistiir. Globallesmenin 1980 lerin
ikinci yarasindan itibaren bu kadar yogun sekilde tartisihyor olmasmin ne-
deni, Bati kapitalist sisteminin yeni bir kriz igerisine girmesi ve bu krizden
globallesme siireci olugturularak ¢ikilmak istenmesidir. Diinya tizerinde yeni
bir yapilanmay: dngoren globallesme ile iiretim, tiiketim, dolagim ve payla-
sim iliskileri yeniden diizenlenmektedir. Thatcher(1979) ve Reagon(1981)
gibi neo-liberal felsefeye sahip iki liderin 1980'lerde iktidara gelmesi de glo-
ballesme politikalarinda 6nemli rol oynamistir.

Globallesme, hizla gelisen iletisim teknolojileri aracilig ile diinyay: derinden
etkilemektedir. Globallesme ile yerel diizeyde meydana gelen bir olay bin-
lerce kilometre uzakhiga hemen aktarilabilmekte; diinya capmnda cesitli ilis-
kilerin kurulmas: saglanabilmektedir. Bat, iletisim aracihig: ile sanal yam
agir basan bir diinyay: tiim toplumlara ihra¢ etmektedir. Bu sistemde tek
yanh bir kitle kiiltiirii akisi gerceklestigi icin bu kiiltiire bir diinya kiiltiirii
demek de hi¢ dogru degildir. Oysa globallesme teorisyenleri, kapitalizmin
son toplumsal asama oldugunu belirterek, ideolojisiz bir diinya cenneti
vaadetmektedirler.

Globallesme teorisyenlerinin iizerinde uzlashklar net bir globallesme tamm
ve teorisi bulunmamaktadir(Khonder, 1997). Buna karsin, éne siirdiikleri
goriislerden hareketle bazi ortak noktalarn altini ¢izmek miimkiindiir. Buna
gore globallesme; ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir biitiinlesme; kimlik, bi-
rey, toplum, degisme boyutlarinda biitiinlesmis bir yapy; fikirlerin, gorisle-
rin, pratiklerin, teknolojilerin, global Slgekte kullanilmasi; sermaye dolagimui-
nin evrensellesmesi; ulus-devlet simirlarm asan yeni iliski ve etkilesim bi-
cimlerinin ortaya ¢ikmasi; mekanlarin yakinlasmasi, diinyanin kiigiilmesi,
catigmalarin geride kalmasi; sinirsiz rekabet, serbest degisim, pazarin diinya
dlgeginde biiyiimesi ve ulusal smurlarn disina gtkmasi, kisaca diinyamin tek
pazar haline gelmesidir. Bir baska anlatimla, globallesme, diinyay: bir pazar
olarak algilayan, diinyayr tamamen egemenligi altina alma diisiincesinde
olan emperyal bir yapiy:, yeni bir somiirgecilifi ifade etmektedir. Global-
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lesmenin bir bagka ozelligi de giiclii devletlerin diger devletler iizerindeki
hegemonyasi icin elverisli bir arag gorevi gérmesidir. Globallesme, uluslara-
ras1 pazar giiclerine kosulsuz teslimiyettir.

Tiim bu gelismelere karsin, globallesmenin asil can alici yan, siyasal ve eko-
nomik ézelligidir. Globallesme ile diinyadaki tiim siyasal, kiiltiirel, ekono-
mik ve toplumsal yapilarin etkilesime girmesi beklenmekte; Bati disi top-
lumlar en son yontemlerle somiirtilmekte, ekonomik ve siyasal olarak idare
edilmektedir.

Globallegsme olarak ifade edilen siire¢ birbiriyle gelisen iki temel politikaya
dayanir. Bu politikalardan birincisi diinyanin ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
olarak biitiinlesmesi; ikincisi globallesmenin anlaminm aksine, etnik, dinsel,
bolgesel ayrimlarin koriiklenerek, derinlestirilerek kiigiik ¢aph catismalar
yaratilip bu kargasa ortamindan yararlamilmasidir. Bu politika, Batililar agi-
sindan globallegsmenin gelecegine yatirim anlamina gelmektedir. Ciinkii, Bati
dist iilkelerdeki ayrimlar catismaya doniistiiriildiikge, Bati karsiti bir giiciin
olusumu, Bati disindaki birikimlerin yatirrma yonelmesi, giiclii bir alternati-
fin tiretilmesi engellenmekte ve emperyalist diizen yeni asamasinu rahatlikla
gerceklestirmektedir.

Sovyetler Birligi'nin ¢cékmesi ve diinyanin tek kutuplu hale gelmesi ile diin-
yada etnik kokenli pek ¢ok savas kurgulanmakta ve sahnelenmektedir. Bat
dis1 devletlerde ortaya ¢ikan sorunlarin kaynag olarak da ya mevcut ya da
eski devlet yapisi-rejimi sorumlu tutulmaktadir. Bir bagka ifade ile, eger bu
devletler Batimin kapitalist diizeni ve demokratik yapisini, serbest pazar
sistemini secmis, devleti kiiciiltmiis olsalard: i¢ nedenlere dayali sorunlar
ortaya ¢ikmayacakt masali anlatilmaktadr,

Sosyalist sistemin ¢okiisii ve globallesme stylemlerinin giindeme getirdigi
bir baska olgu, kimlik sorunu ile ilgili tarismalardir. Globallesmeyle birlikte
insanlar, en arkaik kimlik 6zelliklerine bile adeta saldirmaktadirlar. Daha
once desteklenen ulusal devlet ve modernlesmis toplum yapist modeli (Ti-
mur, 1996: 26); etnik, kiiltiirel ve post-modern ayrimlarla paramparca edil-
mektedir. Globallesme savunuculari tiim etnik, kiiltiirel ve dinsel farklilikla-
rin belirgin sekilde ortaya cikarilmasinda ozveriyle cahsmaktadirlar. Bu
baglamda, modernlesme asamasindan diglanan geleneksel ve ilimh Islami
kimlikler de globallesmenin hosgdrii kervanindan nasiplendirilip, global
sistemin pazar ve tiiketim mekanizmasima dahil edilmektedir.

Azmlik sorunlan ile yakindan ilgilenen globallesmis Bati, azinhk sorunu
konusunda Bati dis1 iilkelerde hassas olurken, Batili iilkelerde yasayan mil-
yonlarca yabanciun azmbk haklarindan yararlanmasina izin vermemekte,



Egitim Aragtirmalar:

51

rke ve kiiltiirel baskilarla bu niifusun Bati disina atilmasi igin yasal ve yasa
dis1 her tiirlii yola bas vurulmaktadir. Oysa pazar iliskileri siirdiiriiliirken
azinlik haklarmin giivence altina alinmasi i¢in Bati dis1 iilkelere her tiirlii
baski yapilmaktadir.

Ulus-devlet anlayisinin zayiflamasina karsin, yerel milliyetcilikler 1980’den
sonra arttnus ve bu konuda globallesme savunucusu Bahili devletler biiyiik
bir gaba gostermiglerdir. Somiirgeci mantik, neo-liberal globallesme politi-
kalar1 ile, Bati dis1 toplumlarda, toplumsal adaletsizlikleri, gelir dagilimi
arasindaki ucurumlar: derinlestirirken, toplumlarin ilgi ve enerjilerini azinhk
sorunlarma kaydirarak kendi emperyalist hedeflerini gok daha kolay ger-
ceklestirmektedir. Bir yandan azinlik sorunlan ile iilkelerin dikkatleri ve
kaynaklar: bagka tarafa kaydirilirken, diger taraftan siyasal ve ekonomik
anlamda zayifliklarindan yararlanilarak cesitli yaptirnmlar icin diretilmekte-
dir. Bu politikalarla Bati dis1 {ilkelerin bir yandan yatirim yapmas: engelle-
nerek pazarina egemen olunmakta, difer yandan silah satilarak somiirii
ikiye katlanmaktadir. Ozellikle 1989'dan sonra AGIK'in etkinliginin artirila-
rak ulusal azinliklarla ilgili faaliyetlerinin yogunlastirilmasi bu konudaki en
agik gostergedir. Azinlik haklarina y6nelik olarak kabul edilen Paris Sarti
(1990), Helsinki Belgesi (1992) ve Azinliklarin Korunmasi Cerceve Stzlesme-
sini (1995) global siyasal diizenin yeni bir emniyet subabi olarak da deger-
lendirmek méimkiindiir.

Bati, kendi ¢ikarlan agisindan tehlikeli buldugu iilkeleri, olusturdugu ve
uluslararas: platformlarda onaylatarak hukuksallastirdifi s6zlesmelerle iste-
digi noktaya getirebilmektedir. Evrensel degerler adna gelistirilen bu sis-
temle “6teki” kontrol altinda tutulmakta, igislerine kolayhkla karisilmakta ve
hatta tilkenin i¢ hukuku yeniden diizenlenmektedir. Ancak bu evrensel de-
gerler Irak’daki binlerce bebegin yetersiz beslenme ve ilagsizliktan 6liimii
lizerine simdiye kadar herhangi bir “fetva” da verememektedir.

16. yiizyildan beri kurulan kapitalist sistem ve bugiinkii adiyla globallesme
ile Bat iki agsamali bir sémiirii politikas: izlemektedir. Bu politikalardan bi-
rincisi Bat disi iilkelerin, ikincisi de kendi igerisindeki emekgi smiflarin s6-
miiriilmesidir. Dolayisiyla Bat1 dis1 halklar, kendi iilkelerinin egemen giicleri
de dahil olmak iizere, Batili emekgi smiflara gore birkag kat daha fazla s6-
miiriilmektedirler. Bati globallesme siirecinde kurdugu somiirii sistemini
isletirken, Bati dis1 iilkelerdeki isbirlikci kesimlerden de yararlanmakta, is-
birlikgi kesimlere, hizmetleri karsihfinda belirli bir pay aktariimaktadir.
Globallesen Bati'nin egemen giigleriyle igbirligi halinde yénetilen Bati disi
iilkeler ve bu iilkeleri olusturan toplumlar, Bati'mmn agir sémiirii politikalar:
alinda yasamaya mahkum edilmekte; ekonomileri genellikle IMF ve Diinya
Bankas: gibi uluslararasi kuruluslarin yonetimine birakilmaktadir (ilhan,
1997: 11).
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Globallesmenin getirdigi evrensel kiiltiir, Amerikan hayat tarzimin ve pazara
yonelik kapitalizmin empozesidir. Popiiler evrensel kiiltiir aldatmacasinda
insanlar, dev sirketlerin iirettigi ve pazarladig ayni markalara bagimhdirlar.
Yiyecek, giyecek ve temizlik malzemelerinden izlenen filmlere, okunan ki-
taplara, seyredilen televizyon kanallarma kadar bu gergek degismez. Dolay1-
siyla, globallesme siireci, insanlarin kitlelestirilmesi, siiriilestirilmesi olarak
da algilanabilir. Globallesme ile ortak bir kiiltiir iiretilmesi amaglanmaz.
Hedeflenen Kkitlesel ve tiiketime yonelik tiirdes, bagimli bir kiiltiirdiir. Em-
peryalizm de, globallesme de ekonomik ve kiiltiirel somiiriiden beslenir; tek
ideoloji, tek ekonomik politika iiretir. Farkli kiiltiirler ve yasam bigimleri yok
edilerek toplumlar kimliksizlestirilir.

Globallesme, tiim sosyal haklardan, devlet giivencelerinden, rgiitlenmeler-
den, kamu gikarlarinin korunmasi, savunulmasindan vazgegmektir. Sosyal
ve kamu agirhikhi devlet anlayisinin bitiriligi, bireyin tiim dayanisma ve is-
birligi yapilanmalarindan arindirilarak, kapitalizmin iirettigi vahsilikler
karsisinda savunmasiz birakilmasidir. Cesitli verilere gore, bugiin diinya
piyasalari dev mali ve siyasi giice sahip cokuluslu sirketlerin elindedir. Co-
kuluslu sirketler, ulus siirlarin asan mal, hizmet ve sermaye akigini, diinya
pazarmin olusumunu saglamaktadir. Diinya gapinda isleyen bu sistem eko-
nomik olarak pek ¢ok toplumun aleyhine sonuglar dogurmaktadir. Diinya-
daki tiretimin dortte biri bu bir avug ¢okuluslu girket tarafindan gergeklesti-
rilmektedir. Yine bu sirketler, emegi, sermayenin bulundugu iilkeye getir-
mek yerine, sermayeyi emegin bulundugu iilkeye gotiirerek, daha ucuza
kapatmaktadirlar.

Globallesmeyle birlikte azgelismis iilkelere yapilan yatinmlan da ciddiye
almamak gerekmektedir. Buradaki amag, sermayenin alabildigince serbest
dolagimim saglarken, emegin daha ucuza mal edilmesi ve dolagiminin 6n-
lenmesidir(Ozdek, 1995). Emek serbestlesirse, milyonlarca insan Batili iilke-
lere gi¢ edecektir. Bu insanlarin ggii ise Batililar igin barbar istilalarna ug-
ramaktan farksizdir. O nedenle globallesme séyleminin savunuculari, ser-
maye ve kiiltiiriin globallesmesinden (Robertson, 1999) s6z ederken emegin
globallesmesine hi¢ mi hi¢ deginmemektedirler.

Demek ki evrensel globallesme sistemi, Batili iilkelerin ve dev sirketlerin
kurduklar: kapitalist sistemin olusturdugu, ekonomik ve siyasal érgiitlerden
olusmakta ve bu sistem diinyada yaygmlaghrilmaktadir. Global kapitalist
diinya ekonomisi, giiclii askeri ¢rgiitler, silah sanayi, iletisim olanaklar: ile
zengin kaynaklan elinde tutmakta; diinyay1 cesitli alt sistemlere bolerek
glivenligini saglanmaktadir. Bu mekanizmay1 yiiriiten ve sistemin tepesinde
bulunanlar ise, Bati'min iist simiflart ve onlarm diinyadaki taseronlardan
olusmaktadir.
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Globallesme siirecinin hangi iilkelere hizmet ettigini daha iyi anlayabilmek
icin Tiirkiye ekonomisiyle ilgili bir-iki noktaya deginmekte yarar var. Tiirki-
ye, 1980°den sonra ekonomik konularda kapilarimi tamamen globallesme
stirecine agmus, Bati'nin tiim siyasal ve ekonomik igerikli dayatmalarimi ka-
bul etmis; AB'ye girmek igin aleyhine isleyecek maddelerle dolu bir Glimriik
Birligi Sozlesmesi'ni onaylamistir (Timur, 1996: 24). Tiirkiye'nin bu édiinler
karsisinda globallesme siirecinden en 6nemli beklentilerinden birisi, yabanci
sermayenin iilkeye girisiyle ilgiliydi. Ancak bugiine kadarki veriler bu umu-
du hakh cikaracak bir gelismenin yasanmadif1 yoniindedir. Yine Tiirkiye,
globallesme siirecinde, ekonomik biiyiime ve gelir dagiliminin iyilestirilmesi
politikalarini giindeminden ¢ikarmis; bunlarin yerine devletin kiigiiltiilmesi,
ozellestirme, serbest piyasa ekonomisi, is¢i orgiitlerinin etkisizlestirilmesi
gibi politikalara yonelmistir. Prof. Giilten Kazgan'in sundugu verilerine
gore, Tirkiye'nin globallesme politikalarindan basta tarim kesimi olmak
izere, yliksek oranda igsizlige maruz kalan gencler, reel iicret kayiplan ile
memurlar, kamu ve 6zel kesim ¢alisanlar, dolayisiyla niifusun % 70'i olum-
suz sekilde etkilenmistir. Bu da toplumda farkli sorunlarin yasanmasina
zemin hazirlanustir. Kazgan'a gore, globallesmeyle birlikte Tiirk ekonomisi,
1989-1998 tarihleri arasindaki on yil boyunca, tarihinin en basarisiz yillarmm
yasamustir (Kazgan, 1999: 342).

Globallesme savunulurken bazi sorularm da cevaplandirilmas: gerekmekte-
dir. Glaballesme ile temel celiski ve catismalar dnlenerek ekonomik, kiiltiirel
ve toplumsal evrensellik saglanabildi mi? “Oteki”ni iiretmeyen, sémiiriilme-
yen, herkesin ekonomik olanaklardan yetirince pay aldigi bir sistem
varatilabilindi mi? Diinyanmn siyasal ve ekonomik egemenligini elinde bu-
lunduran birka¢ Batih devlet ve ¢okuluslu sirket, toplumlarin ve insanhigin
yararina isleyecek ideal bir sistem kurabildiler mi? Ya da Dogu-Bati, Kuzey-
Giiney, Gelismis-Azgelismis, Geleneksel-Modern, Merkez-Cevre gibi ay-
rnmlar, globallesme ile anlamlarmi yitirdiler mi? Her toplum en azindan
kendisiyle ilgili kararlarda 6zgiir s6z hakkina sahip mi? Dolagimin her agi-
dan serbest oldugu, bir diinya olusturulabildi mi?

Bu sorularin higbirisine olumlu cevap verilebilecegini sanmiyorum. Olum-
luluklar bir yana, globallesmeyle birlikte daha énce var olan olumsuzluklar
katlanarak artmistir. Globallesmeyle, hem iilkeler arasindaki ve hem de si1-
niflar arasindaki gelir dagilimlari korkung derecede artnug, klasik bir ifade
ile, ilke ve insanlar agisindan, zengin daha zengin fakir daha fakir olmustur.
Yine globallesme ile cesitli bilgi ve teknolojiler yayginlastiriimakta, yasam
kolaylagtirilmakta, bunlarin kullanimi evrensellestirilmektedir ama bu bilgi
ve teknigin yonetilmesi belirli merkezlerin tekelinde tutulmakta, erisilmesine
izin verilmemektedir.
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Globallesme dogal degil ama tarihsel bir siire¢ oldugu igin onu tamamen yok
saymak miimkiin degildir. Globallesmeye kars: gikilabilir ama onu yok saya-
rak, sirt gevirerek, gozmezlikten gelinemez (Aren, 1994: 7). Globallesmenin
kendisine degil, ortaya gikardig: sonuclara kars1 gikmaktayiz. Nasil isledigini
ogrenmek, kime hizmet ettigini iyi kavramak, siirece miidahale etmek, ge-
lismeler karsisinda alternatif tezler {iretmek; toplumsal cikarlarimizi Bat
karsisinda savunmak ve aleyhine olan seylere karsi cikmak gerekmektedir.
Tekrarlarsak, globallesme, Dogu-Bati iligkilerine bagh olarak, Bati'min 19.
yiizyilda diinya egemenligini tartiymasiz sekilde ele gegirmesinden sonra
kurdugu sémiirii sisteminin uzantisidir. Dolayisiyla, Bati’da meydana gelen
toplumsal degismeler, zorunlu olarak, Bati disi toplumlan da etkilemis ve
etkilemektedir. Bu etkileri zararsiz atlatmak, Bati'ya tamamen teslim olma-
mak, bazi toplumsal 6zelliklerimizi ve kimligimizi korumak icin ortaya ¢ikan
yeni gelismeler karsisinda yeni siyasetler {iretmek zorundayiz. Bu siyasetler,
toplumsal sorunlar karsisinda bilingli olmakla, toplumsal talepler karsisinda
alternatifler iiretmekle, toplumlar arasi iligkilerde etkin rol oynamakla
miimkiindiir. Liberal kapitalizm ve globallesmenin alternatifi olmadigim
ileri siirmek, tarihin sonunun geldigini kabul etmektir. Bunu kabul edeme-
yecegimiz gibi, sdyleyecek soziimiiziin oldugunu da ortaya koymak zorun-
dayiz. Alternatifleri ancak egemen sistemlerden memnun olmayanlar ve bu
memnuniyetsizliklerinin farkinda olanlar iiretebilir.

Bati Postmodernite, Yeni Diinya Diizeni, Globallesme gibi tarbsmalarla ka-
falar1 karisirmakta, ayrintilar: teorik anlamda biiyiitmekte ve diinyanin
genel durumunu gozden kagirarak, somitirii diizenini kendinden emin sekil-
de siirdiirmektedir. Oysa, Bat'min agmaz ve celiskilerinin {izerine gitmek,
diinya egemenligini tartisma konusu yapmak gerekmektedir. Sorunlar1 Do-
gu-Bati ¢ahsmasi icerisine yerlestirmedikce ve Bati egemenligini tartisma
konusu yapmadikga globellesmeyi anlamamiza olanak yoktur. Bati'min ege-
menliginden vazgececegini ve onu herkesle paylasacagmi beklemek en ucuz
deyimle safliktir. Biitiin toplumlarin globallestirilerek gatigmalarm asilmasi
ise olanak disidir.
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KURESELLESME, COKKULTURCULUK VE EGITIM"

Yrd. Dog. Dr. Cemal YALCIN®

Ozet

Bu makale, gokkiiltiirciiliigiin kiiresellesme ve egitim ile olan baglantisi
iizerine bir calismadir. Yazida, ilk olarak ¢okkiiltiirctiliigiin ne oldugu ii-
zerinde durulmakta ve sonra cokkiiltiirciiliigiin kiiresellegme ve egitim ile
olan baglantisi incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler
Cokkiiltiircitliik, kiiresellesme, ¢okkiiltiircii egitim,

Abstract

This paper is about the connection of multiculturalism with globalization
and education. In this paper, firstly the meaning of multiculturalism was
explained. Then its connection with globalization and education was ex-
amined.

Keywords
Multiculturalism, globalization, multicultural education

Giris

1960’1 yallarin ortalarinda asimilasyon anlayislarina bir tepki olarak ortaya
giktigy bilinen gokkiiltiircliliik sdylemleri (Goldberg, 1994: 11; Gutierrez,
1994: 158), giderek bir cok tilkede 6zellikle ABD ve Kanada’da uygulamaya
konmus ve kabullenilen bir politika haline gelmistir. Onceleri farklt milli-
yetlerden gruplarin kurmus oldugu Amerika'da ve Kanada'da genis yanki-
lar uyandiran bu stylemler daha sonralari gevre iilkelerden yogun gocler
alan Bati Avrupa iilkelerinin cokkiiltiirlii yapilara doniismeleriyle oralarda
da yayginlasmistir. Tam asimilasyon denemelerine farkl kiiltiirlerden gelen
reddedici direnmeler sonucu bu denemelerin bagarisizhga ugramasi, farkl
kiiltiirleri barmdiran toplumlarin ahenkli bir sekilde varliklarimi devam etti-
rebilmesinin 6nkosulu olarak gokkiiltiircii politikalara yonelinmesini do-
gurmustur. Bunun sonucunda cokkiiltiirlii toplumlarda farkh kiiltiirlerin
taninmasi, esit haysiyet politikalarinin tiretilmesi, farkliliklara hosgorii ile
yaklasilmasi ve cogu durumda da sayg: gosterilmesi gerektigi (Taylor, 1996)
yoniinde yeni agthmlar ortaya ¢ikmustir. Bu yeni agihmlar ABD, Kanada ve
bazi Bati Avrupa iilkelerindeki cokkiiltiirlii yapilarin egitim kurumlarinca
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yansitilmasi yoniinde gelismelere yol agmuistir. Dolayisiyla ¢okkiiltiircii egi-
tim, Bat kiiltiir gelenegi tarafindan tiretilmistir.

Bu yazida Oncelikle gokkiiltiirciiliigiin ne oldugu tizerinde durulacak ve
sonra sirasiyla kiiresellesme ve egitim baglantilar: incelenecektir.

Cokkiiltiirciiliik nedir?

Cokkiiltiirciiliigiin ne oldugunu belirtmeden 6nce, gokkiiltiirliliigiin ne
olduguna bakmak gerekir. Cokkiiltiirlii bir toplumda kimlik ve farkhlik,
cokkiiltirlulagii agiklamak icin gerekli olan en énemli iki kavramdir. “Ben
kimim?” sorusu bireylerin kendilerini tanimlamada ve yasadiklari topluma
ait olduklarmm hissetmede ok 6nem tagiyan bir sorudur. Birey eger bir top-
lum igerisinde verimli olacaksa, kendi potansiyelini ve kim oldugu bilincini
gelistirmek zorundadir (Pike, 1969:178). Kimlik kavrami, baskalarini disan-
da tutmaya ve ayni kimligi paylasan grup iiyelerine “biz"” duygusunu ve
bilincini vermeye yarar. Pike, grup kimliklerinin, o grubun gecmis kahra-
manliklary, trajedileri, zaferleri ve yenilgileri sayesinde olustugunu ve grubu
bir arada tuttugunu belirtir. Iste bu sekilde “kimlik” ve onun bir sonucu olan
“farkhilk” kavramlar: cokkiiltiirlii yapilan aciklayan temel araglardir.
Goldberg'in (1994:12) dedigi gibi, cokkiltirliiliikle ilgili teorilerin temelinde
iste bu kimlik ve farkhlik kavramlarn yatmaktadw. Kimlikle ilgili bilinmesi
gereken bir 6nemli nokta ise, bazi kimliklerin bireyler tarafindan istense bile
degistirilmesinin imkansizhigidir (Goldberg, 1994:12). Yani, siyah irka men-
sup bir kimse derisinin renginden dolay1 hig¢ istemese bile, o kimliginden
kurtulamaz. Bu anlamda bazi kimlikler dis faktorler nedeniyle yapiskan
ozelligi gosterirler. Zenci birisi, bu kimligiyle taninmak istemese bile yapa-
bilecegi pek fazla bir sey yoktur giinkii diger gruplar bu kimseyi zenci olarak
gormeye devam edeceklerdir. ingiltere’de yapilmis bir doktora tezinin bul-
gular arasinda bu durumla ilgili bir olaya yer verilmistir. Pakistan’li bir
baba arashirmaciya sunlari soylemistir (Miah, 1998: 179):

5 yasindaki kizim genellikle beyazlarin gittigi bir cocuk okuluna gitmeye
basladiginda, bunun kizim igin daha iyi olacagmi diisiinmiistiim. Fakat
yanhs yaptgmu anlamak uzun siirmedi. Bir giin, kizim eve aglayarak geldi
ve arkadaglarmm onu “Paki” ve “Blacky”(") olarak cagirdiklarin séyledi. Ne
oldugunu anlamamish fakat aynanin oniinde durdu ve annesine “neden
yiiziimiin rengini degistiremiyorum?” diye sordu. Bu olaydan sonra kizim
bazi1 zamanlar okula gitmek istemedi.

* Paki veya Blacky gibi adlandirmalar genellikle beyaz Ingilizlerin Pakistan, Hindistan,
Bengaldes gibi tilkelerden gelen insanlarla alay etmek igin kullandiklan kavramlardir. Burada
Paki, Pakistanh ve Blacky de deri renginin siyaha yakin olmasina igaret etmektedir.
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Goriildiigii tizere, derisinin renginden dolay: alay edilen bu cocuk, ilerde
Pakistanli olma kimligini reddetse bile, buna yasadig1 toplumdaki beyaz
tiyelerin bazilan tarafindan izin verilmeyecektir.

Toplumlar genellikle homojen ogelerden olusmus biitiinliikler degildir. Az
ya da ¢ok miktarda kendilerini farkli goéren gruplarin sahip olduklar farkh
kiiltiirlerle bir toplum icerisindeki varhgi, cokkiiltiirlii yapilanmalar olus-
turmaktadir. Bu nedenle c¢okkiiltiirlii durum, kisaca ayni ortamui paylasan
birden fazla farklh kiiltiirtiin varhigindan kaynaklanan bir gercekliktir.

Cokkiiltiirhiliik, farkl kiiltiirlerin bir arada yasamas: olunca gokkiiltiirctiliik
de, bu farkh kiiltiirlerin yasamasi ve yasatilmasi icin, bir toplumdaki farkh
kiiltiirleri temsil eden gruplara esitlik arayis1 seklinde tammlanabilir. Nite-
kim, Downey (1999), cokkiiltiirciiliigiin sosyal esitligi vurguladigin belirtir.

Cokkiiltiireii séylemlerin ortaya ¢tkisi, daha éncesinde uygulanan asimilas-
yon denemelerinin basarisizhiga ugramasiyla dogrudan iliskilidir. Bir gok
farkhh milliyet ve dolayisiyla da kiiltiirden gogmenlerin kurdugu ABD'de
1960’ yularm insan haklari hareketiyle olusan cokkiiltiircii hareket gok
gecmeden Kanada ve Ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda gibi baz1 Bat
Avrupa iilkelerinde de kabul gériip uygulanmaya baslanmigtir. Burada vur-
gulanmasi gereken onemli bir nokta sudur: Bati Avrupa llkeleri ashnda
az¢ok homojen ulus-devletler olarak kurulmalarina ragmen, Ikinci Diinya
Savagi sonrasinda ekonomik gelisme sonucu cevre iilkelerden aldiklar: yo-
gun goglerle cokkiiltiirlii yapilanmalara dontismiislerdir (Joppke 1996: 451-
453).

Sonugcta, cokkiiltiirlii yapilar bir cok f{ilkenin geiqekligi olarak karsimizda
durmaktadir. Cokkiiltiireii séylemler bu farkhliklarin problem yaratici sey-
ler olmadigina, demokratik bir toplumda hoggoriiniin gelismesiyle ahenkli
ve verimli bir toplumsal birligin her zaman miimkiin oldugunu belirtmek-
tedirler. Gene de cokkiiltiirlii toplumlarda kiiltiirel farkliliklarm yasatilmasi
ve giinliik hayat icerisinde farkl kiiltiirlere bagh iiyeler tarafindan uygu-
lanmas: sorunu biiyiik onem tasimaktadir. Parekh’e (1999) gore, iki gesit
kiiltiirel hak vardur: Birincisi dogas: geregi kollektif olup tHim topluluk tara-
findan uygulanr, ikincisi toplulugu ilgilendirse de bireyler tarafindan uy-
gulanir. Dolayisiyla iyi bir toplum bu her iki uygulamay: desteklemelidir.
Parekh, cokkiiltiirlii bir toplumda, farkh kiiltiirel gruplarin kendi egitim
kurumlarmi, miizelerini, spor kuruluglarimi kurup organize etmede Gzgiir
olmalar gerektigini savunmaktadir. Ona gore, ana egitim kurumlar, azinhk
dillerinin 6gretimini, farkli tarih ve kiiltiir egitimini sadece azinlik mensup-
larina degil fakat iki tarafli anlayisin gelismesine katkida bulunmak iizere
tiim 6grencilere dgretilmesini saglamalidir. Eger kamu icin konan yasa ve
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kanunlarda kiiltiirel farkhliklar dikkate alinirsa, biitiin vatandaslarin firsat
esitliginden yararlanmasi ve istedikleri vasiflar1 kazanmalarina yardimci
olunur (Parekh, 1999).

Yine farkliliklarin bir iilke sinirlar icerisinde nasil idare edilecekleri sorunu,
ABD, Ingiltere ve Almanya gibi merkez iilkeler agisindan énemle iizerinde
durulan bir diger sorundur. Ornegin Ingiltere’de ise almalarda azinliklara
esit firsat hakk: verildigini gostermek iizere bagvuru formlarinda adaymn
etnik kimligi de sorulmakta ve bu yolla azinlik mensuplarmin da esit firsat
ve Dbelirlenen kota benzeri bir yontemle ise alinmasi saglanmaktadir.
ABD'deki benzer uygulanis bicimine kargi ¢ikan Loury (1998), devlet politi-
kalarimin tamamen renk korii olmasi yoniindeki yaklagimlarim yetersiz
bulmakta ve ik ayrimciliginin ¢oéziimii icin baska seyler bulunmas: gerekti-
gini savunmaktadir. Ona gore, renk korii politikalar ise almalarda azinlik
gruplarin elenerek ayrimciliga ugramasmna neden olurken, belli kotalarla
azinlik mensuplarindan insanlarmn ise alinmasmin ise baska bir ayrimcilik
oldugunu ifade etmekte ve bu iki tiir politikanin da ise yaramadigma dikkat
cekmektedir.

Kisaca, cokkiiltiirliiliik bir tilke sinirlary igerisinde birden fazla farkh kiilti-
riin birarada oldugu bir durumdur. Cokkiiltiirciiliik ise bu farkhiliklar: bir
zenginlik olarak goren ve bunlara esit muamele ve serbestlik verilmesini
savunan bir s6ylemdir.

Cokkiiltitrciiliik ve Kiiresellegme baglantis

Kiiresellesme kavranu da gokkiiltiirciiliik gibi son zamanlarin popiiler ko-
nularindan biridir. 1960'larda ekonomik baglamda kullanilan (Featherstone,
2001: 489'dan akt: Kizilgelik, 2001: 2) bu kavram giiniimiizde politikadan
psikolojiye, antropolojiden sosyolojiye bir ¢ok alanda tartisilan bir konu
haline gelmistir (Martinez, 1998).

Kiiresellesme ile ilgili literatiir incelendiginde, baz1 yazarlarin kiiresellesme-
yi ok eski zamanlara kadar gotiirdiigii goriiliir. Ornegin, Mazrui (1999),
kiiresellesmenin tarihsel arkaplaninda dért motoru oldugunu belirtir: Din,
teknoloji, ekonomi ve imparatorluk. Din 6gesinden yola gikan Mazrui, kiire-
sellesmeyi, Hiristiyanhigin imparator Konstantin’i M.S. 313 yilinda Hiristi-
yan yaptig tarihe kadar gotiirtir. Ona gore tiim cografik kesifler (Vasco da
Gama ve Christopher Columbus) kiiresellesme yolunda atilmis adimlardan
baska bir sey degildir.

Giintimiizde kullanildig sekliyle kiiresellesme, daha cok teknolojik gelis-
melerin giinlitk hayata ve alisverise uygulanmasiyla dogrudan iligkilidir.
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Stiphesiz iletisim ve bilgisayar teknolojisindeki gelismelerin yardimm olmak-
sizin kiiresellesme kendisine atfedilen islevi yerine getiremez (Wishard,
1999). Teknolojik gelismelerin cografi anlamda uzak olan yerleri, sirketleri
ve insanlar birbirine baglamas: elbetteki kiiresellesmenin insanlar tarafin-
dan hissedilen halidir. Fakat bir gok yazarin kabul ettigi yoniiyle kiiresel-
lesme aslinda kapitalizmden ayr digiiniilemez. Egdeyisle kiiresellesme,
kapitalizmin sadece yeni bir seklidir (Martinez, 1998; Laxer, 2000; Kizilgelik,
2001) ve amaclanan sey ashinda teknolojinin yardimyla kiiresel iiriin, pazar
ve miigteriler yaratmaktir (Kanter, 1999; Holton, 2000; The Economist,
20.05.2000).

Kiiresellesmeyi kapitalizmin yeni bir sekli olarak gorenlere yonelik alayc: bir
elestiri, Kaplan'dan (2000) gelir. Ona gore, siirlar1 olmayan bir diinyanin
kapitalizm tarafmdan yaratilamayacag fikri yaygmken, boyle bir diinya igin
hayaller kuran sol, simdi bunun gercekligini idrak edince hemen siirsiz bir
diinya fikrinine kargi sirtini donmiistir.

Peki ama, tiim diinyay1 teknolojinin yardimiyla saran kiiresellesmenin ken-
disinden ¢ok farklt oldugu izlenimi veren cokkiiltiirciilitkle ne iliskisi olabi-
lir? Cokkiiltiircii soylemler kiiresel bir toplum meydana getirmeyecegine
gore, kiiresellesmeyle tam bir zithik icerisinde goriilemez mi? Ashnda ilk
bakista aralarinda iligki olmadig diistiniilse bile, kapitalizmin gokkiiltiirct
soylemi destekleyerek kendisine direnen lilkelerde pazarlar yaratma egili-
minde oldugu iddiasiyla bu iliski kurulmusg olur, Ornegin, Kizilgelik'e (2001)
gore, kiiresellesme, kapitalizmin yeni bir sekli olarak somiirtiyii artirmak
adina bir anlamda giiclii ve direngen olan ulus-devletlerin bu 6zelliklerini
yok etmek icin demokratiklesme ve insan haklar gibi konulari, ¢okkdiltiircii
sdylemleri destekleyerek bu iilkelerin kargisina gikarmakta ve onlara yeni
sdylemlere paralel olarak iclerinde barmndirdiklar farkh kiiltiirleri tanima ve
farkhiliklart hos gérme yoniinde politikalar tiretmeleri icin dayatmalarda
bulunmaktadir. Bu anlamda Kizilgelik’e gore kiiresellesme, yeni diinya dii-
zeni, yerellesme, neo-liberalizm ve postmodernizm, kapitalizmle baglantilar:
nedeniyle birbirinden ayr diisiiniilmemesi gereken kavramlardir ve bu kav-
ramlar birbirlerinin yerine gegebilirler. O halde, ¢okkiiltiircii politikalar da
aslinda kapitalizmin yeni yiizii olan kiiresellesmeye hizmet igin {iretilmis ve
ulus-devletleri parcalamay1 hedefleyen politikalar olmaktadir.

Aslinda cokkiiltiircii olarak taninan bilim adamlar arasinda da benzer bir
ikilemin varh@: dikkat ¢ekicidir. Bir yandan cokkiiltiirciilerin biiyiik cogun-
lugu azinhklarin giiclenerek kapitalizme ve onun araglarina zarar verecekle-
rini diisiintirken (Atherton ve Bolland 1997), diger yandan sol kanattan olan
Rieff cokkiiltiirciiliigiin kapitalizm icin yeni bir arag oldugunu vurgular.
Ona gore, ornegin cokkiiltiirciilitk mensuplarmin farkl kiiltiirlerin meydana
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getirdigi sanat iiriinlerinin egit degerde oldugunu savunmasi bu iiriinleri
pazarlayan sirketler igin kutlanacak bir sey olmaktan bagka bir sey ifade
etmez. Ya da eger farkl kiiltiir tirtinleri olan kitaplar bir egitim kurumunda
okutulacaksa, bunda kitap yayincilarinin ve saticilarinin ne tiirden bir zarar
olabilir ki? (Rieff, 1993'ten akt: Atherton ve Bolland 1997)

Kizilgelik’in de savundugu yaklasim getirdigi mantikla son derece tutarh
goriinse de ilk bakista iki farkli agmazin varhg dikkat cekmektedir. Birinci
agmaz, cokkiiltiircii politikalarin uygulanmaya baglacdi@ yerlerin gevre il-
keler olarak bilinen azgelismis iilkeler yerine ABD, Kanada ve Bati Avrupa
tilkeleri olmasidir. Cokkiiltiircti politikalar hayata koyan bu merkez tilkele-
rin kendi ulus devlet yapilarina zarar vermeye galistiklar1 yolunda bir sonu-
ca gotiiren bu agmaz hayli tartismahdir. Ciinkii, cokkiiltiircii politikalar:
hayata gecirmekle bu iilkelerin temel amact hoggorii ve saygiya dayah a-
henkli bir toplum yaratmaktir.

Ikinci acmaz ise, cokkiiltircii politikalarin bir cok durumda demokrasileri
de az gelismis olan ¢ogu gevre iilkelerde bunu hizlandiric bir rol oynayabi-
lecegidir. Farkliliklara hosgoriiniin gelistigi yapilarda toplumsal biitiinligiin
aslinda dagilmayacagi, tam tersine, belli bir ahenge kavusacag goriisii ile bu
gelismeleri kapitalizmin bir oyunu olarak diisiinenler arasindaki fark iste bu
ikinci agmazi dogurmaktadir. Gene de kesin bir sonuca varmak igin daha
cok erken oldugu ve var olan cokkiiltiircii uygulamalarin su ana kadar pekte
verimli olmadif unutulmamahdir. Ne var ki, gelecekte demokratik bir or-
tamda barig igerisinde yasamanin tek yolu farkh irk, etnik, din, cinsiyet, dil
vb. kimliklere sahip gruplarin birbirlerine hosgorii ile bakmay: basardigi
durumlar olacag tartigilmazdir.

Cokkiiltiircii egitim

Cokkiiltiircii egitim, gegmisleri, cinsiyetleri, simiflari, irklar1 ve etnik kimlik-
leri ne olursa olsun biitiin dgrenciler igin esit firsatlar sunmay1 hedefleyen
bir egitim reformu hareketidir (Banks 1989'dan aktaran: Bainbridge,
Pantaleo ve Ellis, 1999). Bu noktada cokkiiltiircii egitim, etnik ve dinsel
gruplar, cinsiyet, sorunlu ve 6zel ilgiye ihtiya¢ duyan ¢ocuklar ve vatandas-
larin yasam standartlarim etkileyen ve yiikselten diger énemli konularla
ilgili bir egitim islemi olarak ele almabilir (Finazzo, 1997'den akt:
Bainbridge, Pantaleo ve Ellis, 1999).

Bu agiklamalarda dikkat ¢eken iki nokta vardir; ilki biitiin farkli gruplara
egitimde esit firsatlar sunmak ve digeri de biitiin farkh gruplarn iiyelerinin
yasam standartlarm yiikseltmektir.
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Cokkiiltircii egitim sisteminin olusabilmesi icin ilk kosul, dgretmenlerin
tim diinyadaki kiiltiirel farkhilik ve benzerlikleri kabul edip saygi goster-
meleridir. Bu yolla 6grencilerin hem kim olduklar: ve farklihiklart konusun-
da giiglii bir bilince sahip olacaklar ve hem de kiiresel toplum igerisindeki
diger farkli kiiltiirler konusunda bilinglenebilecekleri umulmaktadir
(Bainbridge, Pantaleo ve Ellis, 1999). Burada sayg: gosterme ve hosgirii
kavramlar: farkh seyleri icerir. Nitekim hosgorii ve saygi kavramlarinin
farkli seyler oldugunu belirten Gutman (1996: 39) bu farkhligin bilinerek bu
kavramlarm kullamlmas: gerektigi tizerinde durmaktadir. Ona gore, kiiltii-
rel farklihiklarin her yoniine hosgérii gerekse bile saygi duymak gerekmeye-
bilir. Ornegin rkqilik ve Yahudi karsithg sayg: gosterilmemesi gereken bir
kiiltiirel olusum iken hosgoriilmesi gereken bir seydir. Hosgorii, farklilikla-
rin en ug noktasma kadar ulassa da onu sinirlayan en 6nemli kosul, bireyleri
tehdit etmemesi ve goriilebilir dogrudan zararlara yol agmamasi kosuludur.
Bu konuda Association for Supervision and Curriculum Development tarafindan
benzer bir degerlendirme yapilmaktadir. Buna gore, 6gretmenlerin 6grenci-
lere dgrettigi cesitli kiiltiirlerin hepsinin birden sayg: ve anlayisla karsilan-
mamasi gerekir. Eger boyle bir sey gerceklesirse, Ogretmenler
postmodernistlerin temel slogani olan ve 6zellikle Nietzsche ve Feyerabend
(1989)'in galismalarinda 6ne ¢ikan “her sey gider” (anything goes) gibi bir
a¢gmaza diiser ki, o zaman 6grenciler i¢in Nazi uygulamalar bile Hitler kiil-
tiiriiniin bir disavurumu sekline déniisiir. (Association for Supervision and
Curriculum Development, 1993’ten akt: Atherton ve Bolland 1997).

Cokkiiltiircii egitim su 6zellikleri tasimaktadir (Gay, 1997):

a- Cokkiiltiircti egitim, 6grencilere kesin dogrulara ve dnyargilara meydan
okuyabilmeleri i¢in gerekli olan elestirel diisiiniir ve sosyo-politik analistler
olmalarma yardimci olur.

b- Cokkiiltiircii egitim, demokrasi arayisia benzer sekilde toplumun yeni-
den yapilandirilmas: ve transformasyonunda yol gostericidir. Yani Ameri-
ka'daki buitiin farkh kiiltiirlerin yaklagimlari, deneyimleri ve katkilarint ige-
ren sosyo-yurttas merkezi-yeni sosyal diizen-kurulmasi igin gayret gisterir.

c- Demokrasi ve cokkiiltiirciiliik ulasiimasi hedeflenen énemli konulardir
fakat daha tam anlamiyla tamamlanmanuslardir. Tamamlamak igin verilen
savas diyalektik bir savastir ve birinin tamamlanmasi digerinin de tamam-
lanmasina katkida bulunacaktir. Esdeyisle, cokkiiltiirciiliigii demokrasiden,
demokrasiyi cokkiiltiirciiliikten ayri diisiinemeyiz.

Peki ama bu cerceveden ayn diisiiniilemeyecek olan cokkiiltiircii egitim
nasil basarilacaktir? Dahasi boyle bir egitimin gercekten bir sanst var midir?
Bu konuyla ilgili literatiir incelendiginde ashnda tam netlesmemis bir du-
rumun varhg! karsimiza ¢ikar. Bir yaniyla dikkat gekici bir sey, cokkiiltiircii
egitimle 6rnegin Amerika’da amaglanan seyin aslinda 6grencilere Amerika
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digindaki kiiltiirleri 6gretmek ve onlar daha fazla bu kiltiirler hakkinda
Ggrenmeye  tesvik  etmektir.  McDougall'in  1999'da  yayinlanan
“Multiculturalism in History: Merits And Perils Of Teaching Cultures” (Ta-
rihte Cokkiiltiirliiliik: Kiiltiirleri Ogretmenin Faydalari ve Tehlikeleri) ma-
kalesi bu durum icin glizel bir Ornektir. McDougall, bu yazisinda;
cokkiiltiircii bir egitimin hem iyi hem de kot yonlerine dikkat cekmekte ve
boyle bir egitimle dgrencilere ényargilarin da ulastirlabilecegi tehlikesinden
sz etmektedir, Farkh kiiltiirler konusunda egitimcilerin islerinin uzmanlan
olmasi gerektigini vurgulayan McDougall, simdiye kadarki programlarda
farkh kiiltiirlerin Amerika’da hep bir Bath goziiyle yapildigimi ifade et-
mektedir. Dolayisiyla, farkl bir kiiltiirii 6greten 6gretmen aslinda ¢ok zor
bir gorev iistlenir; kendi dnyargilarini ise bulastirmamak ve o kiiltiirden
ogrencileri rencide etmemeye gaba gostermek. Cokkiiltiircii egitimi bu ge-
kilde degerlendirse de, Amerika ve digerleri ayrimiyla bir yerde ABD'nin
cokkiiltiirlii yapisina ters diisen McDougall, sonunda gokkiiltiircii egitim
oniinde eski egitim tarzinin egildigini bildirmektedir.

Amerika’daki gokkiiltiircii egitim bir kag safha gegirmigtir. Bu safhalarmn ilki
1960’11 yillarda “insan haklar” hareketinin bir sonucu olan etnik ¢alismalar-
dir. Bu safhada amaglanan baghca sey, Afrikah-Amerikal 6grencilere kendi
tarih ve kiiltiirlerini 6gretmektir. Bu yolla 6grencilerin daha iyi gelisecekleri
varsayilmistir. Bu safha diger azinhik gruplarm (Meksikali-Amerikalilar,
Porto Riko'lu-Amerikalilar, Asyali-Amerikalilar) katilimini da icermektedir.
Bu ilk safha kisa siire sonra kendisini ¢oklu etnik egitime birakmis ve bu da
cokkiiltiircii egitime doniismiistiir. Bu doniisiimiin temel nedeni “etnik ga-
hsmalar” hareketinin azinhik 6grencilerinin ihtiyaglarim karsilamadaki ye-
tersizligi olarak aciklanmaktadir. Cokkiiltiircii egitime doniisiimiin temel
amaci kisaca biitiin okullarda yapisal ve sistemsel degisimler gerceklestire-
bilmektir. Su an i¢inde bulunulan safha, cokkiiltiircii egitimin dérdiincii
safhasi olup temel amag birbirleriyle iliskili degiskenlere sahip irk, sinif ve
cinsiyet konularinda teori, aragtirma ve pratiklerin gelisimini saglamaktir.
(Kaltsounis, 1997)

Kaltsounis (1997), cokkiltiircit egitimin sadece farkhiliklara odaklanarak
bunlart 6grencilere 6gretmesinin ¢okta ise yaramayacagimn iddia eder. Ona
gore ¢okkiiltiircii egitim, Amerika’da bunu son 20-25 yil igerisinde zaten
gerceklestirmistir. O halde simdi bu farkliliklar diinyasinin bir adim 6tesine
gidilmeli ve biitiin farkliliklarin korunacag: ve birbirleriyle uyum igerisinde
yasayabilecekleri ortamlar yaratilmalidir. Bunun tek yolu, farkh kiiltiirden
insanlarm aym yerlesim birimlerinde birbirleriyle karisarak yasamalar ve
daha iyiye gidebilmek amacma katkida bulunmak igin yogun bir ¢aba gos-
termeleridir. Cokkiiltiircii egitim bu anlamda eskiden yaptigi gibi sadece
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ezilmekte olan azinlik gruplar: icermek yerine toplumdaki herkesi icermeli-
dir (Kaltsounis, 1997).

Cokkiiltiircii egitimin her zaman istenen ve hedeflenen bir sey olmadigmin
ve ashnda boylesi bir egitimin karsitlarinin bunu engellemek icin farkl go-
riisler tirettikleri bilinmektedir. Gutman (1996:32-33), egitim kurumlarinda
verilmekte olan bazi derslerin icerik olarak degistirilerek cokkiiltiirlii yapiya
cevap verebilecek duruma getirilmesiyle ilgili tartismalarda iki tarafin varh-
gindan  sbz  etmektedir. Bunlardan birincisi  “6zciiler”  digeri de
“yapigbziimciiler”dir. Ozciiler, bazi derslerde okutulan eski yapitlarin de-
gistirilmemesi gerektigini, ¢tinkii degismesi durumunda eski zamanlarin
gerceklerinin ve anlayislarmin  kaybolup gidecegini savunurlarken,
yapigoziimciiler buna karsi ¢ikmakta ve ozciilerin korumaya calistiklar:
seyin aslinda eskiden beri siiregelen degisik kiiltiirleri ve kimlikleri (Afrika-
li-Amerikalilar, Kadinlar, ispanyollar, Asyalilar, Yerli-Amerikahlar vb.) ka-
ralama ve dar kafahligm devanu oldugunu iddia etmektedirler.

Gutman’a gore (1996: 34), bu iki taraf arasinda olabilecek bir uzlagmin 6-
niinde duran en 6nemli engellerden birisi, klasiklerin dzellikle Platon ve
Aristoteles’in yapitlarinin degismez ahlaksal ve siyasal gerceklerin, insan
dogasmin gergeklerinin anahtarini icerdigi yolunda, baz1 6zciiler tarafindan
savunulan inangtir. Bu inang kaba gizgileriyle soyledir: Insan dogasimnin en
yiiksek bigcimi Atina’da neyse, Amerika‘da da odur; entelektiiel erdemlerin
en son kusursuzluk dlgiisiinde islenmesiyle insan dogasinda en yiiksek dii-
zeye ulagma amacina sadik kalacaksa, yiiksek 6grenimin igerigi de ayn ol-
mahdir.

Cokkiiltiircii egitim diisiincesini daha yakindan inceleyebilmek icin bu ko-
nunun lehinde ve aleyhinde olan gériiglere kisaca deginmek yaral olacaktir.
Cokkiiltiircii egitim yanhs: goriisler bu konuda degisik diisiinceler ve yakla-
simlar ortaya koymaktadirlar.

Kim ve Ashmore’e gore (1999), cokkiiltiircii bir egitim siireci “biz” ve “di-
gerleri” arasindaki mesafeyi azaltacak bir paradigma sunar. Bugiiniin diin-
yasinda gengleri egitmede, egitimciler mutlaka cokkiiltiirel bir yaklagim
kullanmalidirlar. Kiiltiirel farkliliklan, aralarinda kg1 catismalar yaratma-
dan anlamay: ve hosgoriiyii destekleyecek entelektiiel modellerin bulunma-
s1 zorunludur. Bainbridge, Pantaleo ve Ellis (1999) ise, ilkokullarda
cokkiiltiirliiliige yonelik tavirlant agiklamaya yonelik az sayida yapilmis
arashrma sonuglarma yer vermektedirler. Bu araghrmalar arasinda
Aboud'un 1988'de yaphg: ¢alisma sonucuna goére, gocuklarin farkliliklara
karsi tutumlan ¢ok énemli olaylar olmadikca sabit kalmaktadir. Wham,
Barnhart, ve Cook'un 1996’daki aragtirmasina gore, ¢okkiilttrlii hikaye ki-
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taplari okutulan cocuklar farkliliklara karsi en olumlu tutum gelistirenlerdir.
Yazarlara gore, tutumlarm degismesi ¢ok giic olsa bile, literatiir, bireylerin
digerlerinin yagantilarini paylagsmaya ve bir anlamda ¢okkiiltiirliliigu anla-
maya yonelik bir arag olabilmektedir. Dozier'e (1997) gore, Amerikan okul-
larinda cokkiiltiirliiliikle ilgili yapilmas: gereken ilk sey, 6grencilere Ameri-
kan ulusunu egsiz yapan tek seyin ¢ok biiyiik miktardaki kiiltiirel farkliliklar
oldugudur. Baz1 kars: goriislere ragmen, Dozier, bu kiiltiirel farkliliklar:
Amerika'nin  giigstizliigii  degil giicii olarak ele ahr. Dolayisiyla
cokkiiltiirliiliik, Amerika icin problem olmak yerine egitim icin kullanilabi-
lecek bir kaynak gorevi {istlenir. Her farkh bir kiiltiire sahip 6grenci, bu
gokkiiltiirliiliige kendi defer ve geleneklerini getirerek katkida bulunur ve
ashinda Amerikahlarm ufkunu genisletir. Bu sayede, cokkiiltiircii bir egitim-
den beklenmesi gereken sey, aslinda 6grencilerin kiiltiirel farkliliklar: prob-
lem alanlari olarak degil, degerli ve oviiniilecek seyler olarak 6grenmesidir.

Cokkiiltiircli egitim kargitlarmdan Jackson, kamu gorevi yapan okullarm
etik farkhiliklar yerine ortak degerleri ve gelenekleri dgretmesi gerektigi
tizerinde durur. Ona gore elbetteki herkesin ailesiyle ve aldig: kiiltiirel mi-
rasla 6viinmeye hakk: vardir fakat etnik farkliliklarm korunmasi ve devami
okullardan gok sinagoglarmn, kiliselerin, miizik festivallerinin ve yemekli
toplantilarin gorevidir. (Jackson, 1993'ten akt: Lawrence, 1997) Saul Below,
olaya daha farkh yaklagarak, “Zulular, bir Tolstoy ¢ikardiklari zaman onu
okuruz” (akt: Taylor, 1996:55) seklinde bir argiiman ileri siirerek, diinya
tizerindeki farkh kiiltiirlerin birbirleriyle egit olamayacagum savunur ve
farkl kiiltiirleri yadsar,

Atherton ve Bolland (1997) ise, gokkiiltiircii egitimle ilgili bir soruna isaret
ederler. Onlara gore, bazilarinin ifade ettigi etik gruplarin daha genis bir
toplumsal baglamda katilimlarimi saglamak icin kendi ayri kimliklerini ge-
listirmeleri fikri tartismaya aciktir. Clnkii, boyle bir kimligin gelisiminin
nerede son bulacag ve sivil topluma katihmda ortak zeminin nerede basla-
vacag1 muglak seylerdir. Farkli kimliklerin u¢ noktalari, bireyleri daha genis
toplumsal kimliklere yoneltmeyecegi gibi sosyal sorunlari ¢6zmede toplum-
sal bir sorumlulukta yiiklenmeyecektir.

Gutman (1996: 38), cokkiiltiircii egitimle ilgili daha gok isin miimkiin olup
oimadig noktasinda odaklanmaktadir. Ona gore, ne kadar ugrasilirsa ugra-
silsin, sonugta bir {iniversite programumn biitiin kiiltiirleri temsil etmesi
olanaksizdir.

Cokkiiltiircii politikalara ve egitim anlayiglarina karsi ¢ikan diisiintirler
cokkiiltiirciiliigiin aslinda birlestirici degil tam tersine parcalayici etkisine
dikkat ¢ekmektedirler. Bu diigtiniirlerin ortak noktasi etnik gruplarmn ve
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azinhklarin bir cok iilkede sorunlara yol actigidir. Kanada'nin %25'ini olus-
turan Fransiz asilli azmhgm, gokkiiltiircii politikalarin  uygulanmasiyla
Quebecte Fransizca disinda bagka bir dil kullammim yasaklamas: yoluyla
Kanada'nin dagilacag: endigesi, Eski Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla orta-
ya gikan etnik gatismalar, Hindistan, Yugoslavya, Etyopya, Endenozya, Ni-
jerya, Sri Lanka, Burma ve hatta Batili gelismis iilkelerden Ingiltere, Fransa,
Belcika ve Ispanya’nin etnik gruplarla icinde bulundugu sikintili durum hep
gokkdiltiirciiliik aleyhine gosterilen orneklerdir (Waever vd., 1993;
Schlesinger 1991'den akt: Lawrence, 1997).

Cokkiiltiircii egitim, 1960'h yillardan beri basta ABD ve Kanada olmak iizere
bir cok Bati Avrupa iilkesini ve giderekte gokkiiltiirlii toplumsal yapilara
sahip diger baz1 ulusal devletleri yakindan ilgilendirmektedir. Cokkiiltiireti
egitimle ilgili endigeler elbetteki goz ardi edilemez. Bu anlamda farkl etnik
gruplarm farkhhiklarmin yasatilmasmna izin vermek ilk anda bir iilkede sis-
temin ¢oziilecegi gibi bir endise uyandirmaktadir. Buna ek olarak, farkh
etnik gruplar sanilanin aksine birden ortaya ¢iknus yapilanmalar degildir.
Uzun bir tarihsel miras ve biiyiik olaylart paylasan kiiltiirel yapilanmalardir
ki, tarih icerisinde “6tekiler” olarak gordiikleri farkli gruplarla ¢ogu zaman
miicadele ve catigma igerisinde olmuslardir. Yukarida ¢okkiiltiircii egitim
yanlilarinin bahsettikleri hosgorii ve anlayis ortamlarmmn kurulmasinda
biiyiik rol verilen cokkiiltiircii egitimin bunu gercekten basarabilecegi, tarih-
sel derinliginde siirekli catisma iginde bulunan gruplar igin son derece tar-
tigmali bir konudur. Amerika’da neredeyse 40 y1li bulan bu yonlii galismala-
rin siyahlarla beyazlar arasinda gercekten hosgorii yaratip yaratmadig: stip-
heli bir konudur, Peki ama biitiin bu ge¢misten kaynaklanan ¢atigmalar ve
etnik gruplarm birbirlerine olan tahammiilstizliigii daha ne kadar devam
edecektir? Bunu 6nlemenin ve cokkiiltiirlii toplumlari ahenkli birer yapi-
lanmalara doniistiirmenin yolu nedir? Coziim biitiin bu karmasikliklara
ragmen gene de gokkiiltiirliiliigiin bir iilke icin kiilttirel bir zenginlik oldu-
gunun ogretilmesinde yatmaktadir. Yukarida Gay'in de belirtmis oldugu
gibi, cokkiiltiirciilik ve demokrasi birbirine paralel seylerdir. Eger
cokkiiltiirlii bir iilkede demokrasiden stz edilecekse bunun énkosullarmdan
birisi farkl kiiltiirlere hosgorii ve anlayisin gelismesi ve bu farkhiliklarin
devam ettirilmesinin saglanmasidir. Gegmis 6rneklerin ¢ok net olarak gos-
terdigi sey tam asimilasyon ya da zorla asimilasyonun hig¢ bir zaman ise
yaramadi§i ve iilkeleri ¢oziime gotiirecegine daha derin sorunlarin igine
cektigidir.

Sonug

Cokkiiltiircti egitim, karsit goriiste olanlarin ciddi elestirilerine ragmen,
cokkiiltiirlii toplumsal yapilara sahip iilkelerde 6nemle ele alinmas: gereken
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konulardan birisidir. Baglangictan beri ¢okkiiltiircii egitimden beklenen sey,
toplumda farkl kiiltiirler arasinda bir hoggtrii ve anlayis ortamin saglaya-
rak ahenkli ve iiretken bir toplumsal yapiya doniisiimiin saglanmasidir.
Cokkiiltiircti egitime karsit goriiste olanlarin ileriye siirdiikleri en énemli
goriig, bunun toplumsal biitiinliigii parcalayici etkisidir. Burada unutulan
onemli bir sey vardwr. Yiizyillar boyunca biiyiik bir israrla uygulanmaya
galisilmis olan asimilasyon ve zorla asimilasyon uygulamalarmin neden
basarisiz olduklarmi bu yazarlar agiklamaktan kaginmaktadirlar. Onlara
sorulmasi gereken sorular sunlar olmalidi: Zorla asimilasyonla Kana-
da’daki Fransiz kokenli insanlar bugiin olduklarmdan daha az m Fransiz
olduklarmin bilincinde olurlardi? Veya Amerika’'daki Asya, Meksika, Afrika
ve diger iilke kokenli gruplar asimile edilebilirler miydi? Zorla asimilasyon
etnik ¢catismalarin ¢6ziimii olabilir miydi? Asimilasyon teorilerinin hig bir ise
yaramadigmin gegte olsa 1960'lara gelindiginde ¢oktan anlasiimis oldugu
bilinen bir gercek olduguna gore, ¢okkiiltiircii egitim ve politikalarm so-
nuclar hakkinda kesin hiikiimlere ulasmak icin cok erken oldugu bir ger-
gektir. Su an sonuglar1 net olmasa bile, cokkiiltiirlii toplumsal yapilardaki
etnik farkhliklardan kaynaklanan yiiksek tansiyonun ve gerilimin ¢6ziilmesi
igin ¢okkiiltiircii politikalar disinda bir ¢6ziim Gnerilmemesi hi¢ degilse so-
runun ¢oziimiinde simdilik tek olarak goriilen bu yaklagim tizerinde daha
da durulmasinm gerekliligini ortaya koymaktadr.
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